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Historia da Ornitologia no Parana

Fernando Costa Straube'

e
Pedro Scherer-Neto?

“Nao ha geracéo, por maior e mais brilhante, que sgja
obra exclusiva de si mesma, sendo, primeiro que tudo,
produto de todas as que passarant (Rocha Pombo).

INTRODUCAO

O capitulo que abre 0 "Aves do Paran& historia, lista anotada e bibliografia’,
publicado em 1995, foi idealizado e concebido com a pretenséo de ser, uma edicdo apos
a outra, ampliado e enriquecido com as informagdes colhidas das mais variadas fontes,
documentais e humanas.

Assim, aém de nosso esforco em busca da inatingivel tarefa de uma lista
completa das aves que ocorrem no Parand e dos vestigios histéricos com ela envolvidos,
procuramos incluir informacdes n&o tradicionalmente consideradas em pesquisa deste
tipo. Era necess&rio confrontar as fontes, procedimento exigido em qualquer estudo
historico, levando-se em conta as multiplas facetas dos interesses e obrigaces aos quais
estavam submetidos aqueles que fizeram o alicerce da Ornitologia paranaense. O
resultado é esse, que modestamente apresentamos a comunidade ornitoldgica brasileira
e que abre esse momento festivo e honroso de podermos realizar um evento como o
Congresso Brasileiro de Ornitologia na capital do Parand, neste primeiro ano do Século
21.

Trata-se, sem divida, de um trabalho ndo infinito (como foi o desgjo de vé-lo
publicado), mas imitado por um horizonte no qual se véem as letras quase indelévels
rabiscadas em rétulos de museu, em artigos e livros, cientificos e de divulgacéo,
adocadas por alguns detalhes pessoais dos ilustres visitantes que aqui chegaram desde o
Século XVI. Muito h4 de ser feito ainda, com 0s mesmos propésitos. Além de
naturalistas menos conhecidos, mas que visitaram, sob duras privacfes, os limites do
Parana, resta muito a ser descoberto. E quase certo, por exemplo, que coletores
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consagrados em outros campos da Histéria Natural devem ter contribuido com peles,
em alguns casos em guantidade consideravel, para o acervo de varios museus do Brasil
e do mundo, alguns famosos, outros pouco conhecidos ou inativos. Diversas expedicoes
- inclusive aguelas que contaram com a participacao de um unico coletor - deverdo ter
seu itinerario e legado investigado. E, por certo, a pesquisa ndo deve se restringir aos
acervos de naturalistas que se dedicaram a Ornitologia, mas também aqueles que o
fizeram secundariamente, enquanto obtiam preferencialmente os espécimes de outros
grupos biologicos. Que dizer, por exemplo, dos boténicos famosos que por aqui
passaram: John Tweedie (no Parana em 1826), Gustav Wallis (1854-1859), John Weir
(1862-1863), Julius Platzmann (1858-1864), Karl A.W.Schwack (ca.1880), Per Karl
Hjalmar Dusén (1903-1916)? Que dizer sobre os colonizadores europeus, bastante
habituados a um grande interesse pelos seres vivos e que, desta forma remetiam lotes
esporadicos de espécimes para 0s museus de seus paises? E, ainda, que adicionar
dagueles outros naturalistas que anotaram simplistamente em seus manuscritos e
rétulos, a indicacdo de "Sao Paulo" que, até o ano de 1853, abrigou toda a regido que
hoje é conhecida como Paran&?

Uma grande e importante missdo futura, desta brma, compreendera a busca
mais detalhada e criteriosa pelos acervos de todo 0 mundo, especialmente 0s europeus,
na procura por documentos € mesmo espécimes obtidos nessa regido. As muitas
nuangas de estudos deste tipo servem muito para que tenhamos cada vez mais firme o
propdsito de continua-lo. Esse resgate de documentos, de informagdes e de relatos que,
dentro de algumas décadas, ficar8o gradativamente mais inacessiveis dos pesquisadores,
s80 principal objetivo desse trabalho.

OSPRIMORDIOS DA ORNITOLOGIA PARANAENSE
E SUA SUBDIVISAO HISTORICA

Scherer-Neto e Straube (1995) dividiram a Histéria da Ornitologia no Parana em
guatro épocas. “Periodo de Natterer” (incluindo todos os esforgcos ornitologicos
regionais do Século X1X), “Periodo de Chrostowski” (inicio do Século XX até a década
de 30 do Século XX), “Periodo de Mayer” (entre as décadas de 40 e 60 do Século XX) e
“Periodo Atual” (a partir da década de 70 do Século XX). Os trés primeiros interval os
cronolégicos sdo alusivos aos seus mais importantes colaboradores para a pesquisa de
aves silvestres no Estado e, por motivos varios, 0s Unicos a serem abordados no presente
estudo.

Essa distinggo de épocas traz em si, um valor maior do que o simbdlico, justa
homenagem aos abnegados coletores e pesquisadores do passado; ela ilustra também o
panorama politico e socia das investigacBes zooldgicas no Brasil como um todo e
especialmente no Estado do Parand, tendo ainda relagdo com a situacéo politica dos
proprios paises de origem dos naturalistas envolvidos.

A recongtituicdo de itinerérios dos naturalistas que estiveram no Parand a fim de
coletar material para museus de todo o mundo, é uma tarefa ndo apenas importante
como béasica. Entretanto, estudos dos percursos por eles percorridos, associados a
informagdes historicas das variadas épocas, sd0 muito escassos e, em geral, restringem:
se a dados pontuais das localidades visitadas (Straube, 1993).

Ha que se considerar, que 0s proprios vigjantes ndo foram muito criteriosos na
anotacdo dos locais em que trabalharam, utilizando-se com frequéncia de toponimos
imprecisos ou demasiadamente generalistas. Suas anotacbes de campo, inclusive,



dificilmente tém acesso franqueado aos historiadores, restando apenas a possibilidade
de abstragbes baseadas em fontes secundérias (rotulos de exemplares, publicacdes
posteriores, informagdes de terceiros).

Para amplificar o problema, as obras de consulta paralela (mapas, dicionarios
geogréficos ou gazetteers) mais antigas - que aproximam com maior fidedignidade as
denominacBes toponimicas - sofrem acentuado e gradativo processo de deterioracdo, ao
tempo em que nomes de localidades alteram se de acordo com a politica local vigente.

De antemdo, pode-se afirmar que o Parana ndo foi muito privilegiado pela visita
de naturalistas vigjantes, como tanto o foram outros estados do Brasil. Trata-se de um
panorama muito diferente daguele presenciado em outras regides brasileiras, entre os
seculos XVII e XVIII. Regibes contempladas com estudos minuciosos, a maneira
antiga, foram o nordeste, objeto de estudo de MARCGRAVE e PIso (Teixeira, 1992), a
Amazonia de ALEXANDRE RODRIGUES FERREIRA (Vanzolini, 1996) e o sudeste do
seculo passado (Papavero, 1971; Pinto, 1979; Sick, 1997), apenas a titulo de exemplos
cléssicos.

Nesse tempo, a Zoologia fez répidos progressos, gracas a interagdo de
mecanismos para a aceleracdo do conhecimento de faunas (0 que levou a uma
conscientizacdo zoogeogréfica) e aperfeicoamento dos métodos em sistemética, fato
aplicavel a todos os grupos animais (Vanzolini, 1996). Ndo é exagerado usar como
exemplo que, a obra méxima da classificagdo dos seres vivos, de autoria do sueco
Carolus Linnaeus, haga surgido em meados do Seculo XVIII, época que coincide
perfeitamente com esse periodo de transicéo, berco de uma Zoologia mais racioral do
que filosofica.

No caso particular do Parang, isso ndo ocorreu; os registros de espécies de aves,
anteriores ap Século XIX (e mesmo com raras excegdes até o inicio do século presente),
aém de raros, consistiam de relatos pouco expressivos de viagens de exploragéo.
Quando muito, as viagens que contemplavam o sul do Brasil, restringiam-se a estadias
de navios que empreendiam a circum-navegacdo do globo, emergenciamente
autorizados a aportar no litoral de Santa Catarina (Nomura, 1998). Em situagOes
particulares apenas, calcadas em um senso exagerado de territorialidade, expedicOes se
formariam com o propdsito de, aos poucos, ter completo dominio das colbnias,
culminando com uma penetragcéo mais acentuada pelo interior do continente.

Nesse padrdo incluem-se as famosas peregrinagdes de ALVAR NUNEz CABEZA
DE VACA e de ULRICH SCHMIDEL, gue pretendiam consolidar os limites definidos pelo
Tratado de Tordesilhas e buscavam um caminho mais adequado para atingir o interior
da América do Sul, particularmente o Paraguai e a Argentina, pelos planaltos do sul do
Brasil.

Invariavelmente, tais viagens ndo possuiam carater especificamente cientifico e
voltavamse a meras descri¢cOes de regides desconhecidas, com vistas a esbogos de
colonizagdo e mesmo busca por minerais preciosos e tesouros. Quando muito
adicionavam-se informacdes sobre animais mais conspicuos ou que chamassem atencéo
pelo porte ou valor cinegético e, no caso do Parana, nunca com uma localizacdo
geografica mais precisa que |he conferisse ab menos o valor histérico.

A CABEZA DE VACA, que em pleno Século XVI atravessou 0 Parana de leste a
oeste em apenas dois anos (1541-1542), temse atribuido registros de animais no
impreciso topbnimo “S.Catarina-Parana” (Feio, 1953), os quais devem ser remetidos,
com certas restricdes, ao Ultimo estado, j& que sua passagem por Santa Catarina
restringiu-se a porcao litoranea da regido nordeste (Maack, 1968). Isso fica ainda mais
evidente se considerarmos que o infimo rol de espécies citadas (e ainda menor das
passiveis de identificacdo), so taxons tipicos de formagdes campestres, existentes no



planalto meridional brasileiro e incompativeis com a composi¢cdo avifaunistica do litoral
catarinense.

Além das citagBes cléssicas de “codornas’, “perdizes’ e “patos’, uma mencao
especifica se destaca em particular; trata-se da “avestruz”, alusdo evidente a ema (Rhea
americana) gque, no Parana é conhecida atualmente apenas por informagdes historicas na
regido de cerrados da década de 70 (Scherer-Neto et al., 1996).

Adicionalmente, de “ULRICH SCHMIDEL de Straubing, que aventurouse de 1534
a 1554 em terras da América meridional, inclusive o Brasil, [também] aproveitamos
pouco: ‘....avestruzes (emas), galinhas (provavelmente cracideos como jacus) e patos
criados pelos aborigines, Cairina moschata” (Sick, 1997). No Parana, SCHMIDEL esteve
entre os anos de 1552 e 1553, atravessando o territorio estadual em uma diagonal no
sentido sudoeste- nordeste até chegar ao litoral de Sdo Paulo (Maack, 1959, 1968).

Essa total inexisténcia, em tempos pretéritos, de um interesse maior pela area
compreendida pelo Estado do Parana é totalmente explicavel: localiza-se em posicéo de
transicdo sob o ponto de vista fitogeografico. E limite norte de distribuicio da mata de
araucaria e dos campos meridionais; € limite sul da ocorréncia do cerrado, e quase que
também o seria da floresta estacional (que atinge o noroeste do Rio Grande do Sul ao
longo de uma estreita e inexpressiva faixa que segue pelo Rio Uruguai) e da mata
atlantica (que chega, com pouca importancia ao nordeste galicho).

Sua dependéncia politica com o Estado de S&o Paulo, também dificultou a
andise e aproveitamento de uma série de informacOes, atribuidas simples e
genericamente a “Provincia de Sdo Paulo”, sem qualquer possibilidade de precisar
localidades (D10GO DE TOLEDO LARA E ORDONHES ho século XVII, MANOEL AIRES DE
CASAL no Século XIX e vérios outros).

E justo, por razéo, admitir que a Ornitologia ho Parana iniciou apenas no
ano de 1820, como consequéncia da valiosa contribui¢do do austriaco Johann Natterer,
sobre cuja contribuicéo assenta todo o conhecimento produzido até os dias de hoje.

“ PERIODO DE NATTERER”
(Século XIX)

O Século XIX, por suas caracteristicas politicas e sociais, pode ser subdividido,
para os propésitos das ciéncias zool 6gicas no Brasil, em dois periodos bem definidos. O
primeiro, iniciado em 1816 (“data histérica para a nossa ornitologia’ segundo Pinto,
1979), diz respeito as imediatas consequéncias da abertura dos portos as nages amigas,
determinada por D.Jodo, que causou um grande afluxo de naturaistas vigjantes a toda a
América do Sul, especiadmente ao Brasil (Pinto, 1945, 1979; Guix, 1995; Sick, 1997).
Outros episadios politicos importantes tiveram vez nesse periodo, particularmente a
inevitavel mudanca da corte real portuguesa, em consequéncia da invasdo desse pais
pelos exércitos napolednicos (Goeldi, 1896; Ihering, 1902; Vanzolini, 1996). Até esse
periodo, o Brasil era simplesmente fechado aos estrangeiros; vigjar, particularmente
para forasteiros, dentro dos dominios portugueses do Novo Mundo, foi virtualmente
proibido pelas autoridades do Século XVI1II (Manthorme, 1996).

Os objetivos principais, nesse intervalo cronoldgico, eram a busca por
informacbes cientificas e, preferencialmente espécimes, colhidas com grandes
dificuldades por expedi¢cbes minuciosamente preparadas. Talis viagens apresentavam
caracteristicas muito marcantes, em grande parte ligadas as novas e desconhecidas
condicdes que as terras ignotas da América proporcionavam.



E certo, por exemplo, que cs naturalistas mais famosos e, em muitos casos 0s
mais produtivos, mantinham contacto entre si, sgja pessoalmente, por correspondéncias
ou por leitura de diérios, publicados ou ndo. Assim, eles podiam plangjar suas viagens
com bastante antecedéncia, preverdo todo o percurso e os melhores pontos para
estabelecer suas bases principais, a partir das quais realizariam incursdes pelo interior
afora. E plangiamento, na época, incluia a existéncia de portos grandes, associados a
boa conservacéo dos caminhos existentes e disponibilidade de animais de carga a pregos
acessiveis e excelentes condicdes fisicas. Nesse aspecto, introduz-se outro determinante:
0 transporte, ja que as principais formas de deslocamento no Século XIX, eram por
meio de animais de carga (equinos e muares) quando por terra e por navio, quando por
mar.

Nesse sentido, a coincidéncia nos itinerarios de véarias expedicdes estrangeiras ao
Brasil, ndo devem ser exclusivamente atribuidas ao intercambio entre os naturalistas e
sim arestricdo de linhas de deslocamento (caminhos coloniais) e aos pontos de partida
ou chegada (capitais de provincias e de comarcas, portos, “registros de cavalgaduras’
etc.). Esse limitante, associado ao evidente temor por hostilidades dos indios, fizeram
com que maior parte das expedi¢cdes ndo se aventurassem em demasia pelo interior.

O padrdo geografico da maior parte das expedicbes ao Brasil, ficou entéo,
concentrado em linhas de itiner&rio comuns a quase todos os naturalistas que as
empreenderam. Aparentemente, acabouse por visitar locais j4 antes estudados,
propiciando resultados muitas vezes coincidentes.

Esse é um dos motivos pelos quais o Parana hospedou tdo pequeno nimero (e
em tdo restrita &rea geogréafica, concentrada na metade orienta do Estado) de
exploradores estrangeiros no Seculo X1X, situacéo repetida em outras regides do Brasil
como o interior do nordeste e 0 pantanal sul- matogrossense.

Aspecto interessante é a coincidéncia da presenca de visitantes estrangeiros
exatamente no inicio dos processos separatistas da Provincia do Parana em 1821 e
apenas findados, com a sua emancipacdo em 1853. Nesse interim, agumas
manifestacbes causaram situagdes politicas conturbadas, agumas delas belicosas,
inclusive a Guerra da Cisplatina e a Revolugdo Farroupilha, da qual o Parana participou
indiretamente.

O segundo periodo do Século XIX, ndo teve consequéncias imediatas a
Ornitologia paranaense, mas contou com episodios politicos que futuramente
delinearam muitas das iniciativas cientificas naquele territério (vide T.CHROSTOWSKI).
Tratamse dos incentivos governamentais a colonizacdo estrangeira no sul do Pais,
iniciados em 1850, gragas a inimeros instrumentos legais. Assim enquadra-se a“Lei de
Terras’ (Lel n° 601 de novembro de 1850), que deu especia atencdo e favorecimento a
colonizacao, ofertando propriedades aos interessados (especialmente alemaes, italianos,
poloneses e ucranianos) e as devidas condicOes para estabelecimento de frentes
agricolas.

Em principio, as atividades do imigrantes foram concentradas na criagdo de
“quistos étnicos no além-mar”, de forma a propiciar a obtencdo de matéria-prima facil e
barata, subjugando-se a “raga inferior nativa’ (Richter, 1986). Isso pode ser verificado
no proprio contingente germanico instalado no sul do Brasil no fim do século passado:
15% da populacdo do Rio Grande do Sul, 20% da de Santa Catarina e 7% do Parana
(Richter, 1986). Na realidade, desde mesmo os tempos de CABEZA DE VACA, época que
pode ser chamada de Renascimento, havia um consenso gera sobre a necessidade de
“europeizar” a Américae o mundo (Theodoro, 1996).

Ao fim dessa filosofia, comegam a surgir novos objetivos para as vindas de
estrangeiros, resultado de uma pressdo da populacéo e dirigentes politicos brasileiros



contra 0 expansionismo passivo das grandes poténcias. Esse novo sentido diplomatico
viria, entdo, delinear os propdsitos locais e oriundos do exterior, quanto as exploracoes
cientificas em territdrio paranaense.

O novo rumo passou, com maior énfase, a acompanhar os campos da Geologia,
visto seu relacionamento com as riguezas naturais economicamente exploraveis, cujas
jazidas j& encontravam-se bastante conhecidas nos estados adjacentes. N&o por acaso,
fora ele baseado no suporte dado pelas observagdes dos mesmos naturaistas de tempos
anteriores, como SAINT-HILAIRE, SELLOW, SPIX e MARTIUS (Maack, 1968).

JOHANN NATTERER (1820-1821)

O “Periodo de Natterer”, ausdo ao austriaco JOHANN NATTERER, foi marcado
pela chegada, ao Brasil, de trés importantes grupos bavaro-austriacos, que iriam mudar
definitivamente a Histéria da Biologia no Brasil. Esses grupos engajaram-se a esquadra
monéarquica da arquiduquesa Leopoldina da Austria, vinda para o Brasil para casar-se
com D.Pedro | do Brasil (Goeldi, 1896; Ramirez, 1968).

O primeiro deles consagrou, e com justica, dois naturalistas alemaes. JOHANN
BAPTIST VON SPiIX e de KARL FRIEDRICH PHILLIP VON MARTIUS, esse mais voltado a
Botanica e Antropologia e aquele a Zoologia (para maiores detalhes dessas expedicdes
vide Spix, 1824, 1825; Spix e Martius, 1823-1831; Sick, 1983; Vanzolini, 1981, 1996);
0 segundo grupo era formado apenas pelo botanico italiano GIUsSEPPE RADDI (Goeldi,
1896; Vanzolini, 1996).

O terceiro grupo da citada esquadra de Leopoldina, por sua vez, é o que
relaciona-se efetivamente com os propoésitos da Ornitologia paranaense. Trata-se da
equipe liderada pelo austriaco JOHANN NATTERER que, a servico do Museu de Viena,
dedicou 18 anos a Histéria Natural no Brasil (incluindo grandes extensbes da Amazonia
e regifes centro-oeste e sudeste), oito meses dos quais a Parang, seu limite meridional
de viagem (para revisdes da expedicdo vide Rokitansky, 1957; Paynter-Jr. e Traylor-Jr.,
1991; Vanzolini, 1993; Straube, 1993).

NATTERER € seu gjudante DOMINICK SOCHOR visitaram, entre setembro de 1820
e maio de 1821, uma pequena &rea da regido oriental paranaense, pesquisando e
coletando espécimes em diversas localidades na planicie litoranea, na Serra do Mar,
bem como no primeiro (mata de araucéria e campos de Curitiba) e segundo planaltos
(campos de Ponta Grossa e cerrado de Jaguariaiva).

Entre esse material haviam aves de bionomia até entéo totalmente ignorada,
assim como espécies ainda desconhecidas para a ciéncia. As peles obtidas por
NATTERER receberam especial valor devido as anotagdes de campo sobre cada
espécime, nas quais relatava cuidadosamente dados importantes como caracteristicas
morfol bgicas, anatdbmicas e até comportamentais (Goeldi, 1896; Ihering, 1902). A maior
parte de seus manuscritos, contudo, foi perdida em um incéndio ocorrido no Museu de
Viena em 1849 (Pinto, 1979; Sick, 1997), resultando na perda irreparavel de um dos
maiores e mais importantes bancos de dados sobre aves do neotrépico. Consta, contudo,
gue a colecdo de aves obtida no Brasil, encontrase ainda intacta, sob a guarda do
Natur historischen Museum de Viena, Austria. E muito provavel que alguns exemplares
tenham sido destinados a outras institui¢ces, por permuta ou cessdo, mas, até o presente,
tal afirmagdo n&o passa de especul agéo.

Os manuscritos de NATTERER foram amplamente utilizados como base para
varias descricbes de taxons, na época tidos como novos. Deles fizeram uso, por
exemplo, C.J Temminck (Temminck, 1822, 1823, 1824) e principamente August von



Pelzeln, que revisou praticamente toda a colecdo de aves (na obra classica Zur
Ornithologie brasiliens) e mamiferos (Pelzeln, 1859, 1868, 1871 e 1883).

Com localidade-tipo paranaense, sgja por determinagdo original, sga por
indicacdo posterior (mas também baseada em informagdes de NATTERER), pode-se citar
13 taxons, assim como varios outros, atual mente considerados sinbnimos-junior.

InformagBes sobre ocorréncias de espécies foram, em varios casos, também
importantes, destacando-se taxons raros e pouco conhecidos no Brasil: Eleothreptus
anomalus, Clibanornis dendrocolaptoides, Culicivora caudacuta, Piprites pileatus,
Orchesticus abeillel, Amazona brasiliensis, Amazona vinacea, Tigrisoma fasciatum,
Eudocimus ruber ou no Parand e regides limitrofes. Nothura minor, Taoniscus nanus,
Alectrurus tricolor, Pachyramphus viridis, Phibalura flavirostris, Schistochlamys
ruficapillus, Sporophila plumbea, Sporophila hypoxantha, Scalis citrina, Ara
chloroptera e Gallinago undulata (Pelzeln, 1871; Straube, 1993).

Outra informac&o valiosa, sob o ponto de vista historico, € que quando em solo
paranaense, NATTERER € SOCHOR concentraram suas atividades na coleta de aves, néo
havendo obtido nenhum espécime de mamifero (Pelzeln, 1883), tal como seria de se
supor avaliando-se seu rendimento em outras regides brasileiras (Goeldi, 1896). Essa é
uma sSituacd no minimo inusitada, visto que ele proprio pretendia publicar um
extensivo estudo mastozoolégico, com base no volumoso material obtido no Brasil
(Hershkovitz, 1987). Além disso, exemplares eventuamente coletados no sul,
especia mente das regides mais frias com campos e matas de araucéria deveriam ser, no
minimo, importantes do ponto de vista biogeogréfico. Sobre os répteis, é provavel que
todo o material obtido tenha se perdido no incéndio do Museu de Viena, uma vez que
inexistem quaisguer citagdes em estudo compilatorio recente (Vanzolini, 2000).

Todas essas viagens acima citadas, foram contemporéneas de outras bastante
conhecidas, como a prolifica expedicdo de MAXIMILIAN A.PHILLIP, principe de Wied-
Neuwied (Wied-Neuwied, 1820a, 1820b, 1821, 1830-1833; Bokermann, 1957) e as
participacOes mais célebres do que produtivas do francés AUGUSTIN PROVENGAL DE
SAINT-HILAIRE (Saint-Hilaire, 1822, 1871) e do ademd& GEORGE HEINRICH VON
LANGSDORFF (0u, na tranditeracdo do russo, Grigory Ivanovich Langsdorff) (Bertels et
al., 1988). A peregrinacdo do primeiro, infelizmente, ndo contemplou o Parana, situacéo
diferente das duas Ultimas, cujos resultados tém importancia mais ilustrativa e descritiva
da paisagem origina do que propriamente zool 6gica.

AUGUSTIN FRANGOIS PROVENGAL DE SAINT-HILAIRE (1820)

SAINT-HILAIRE era botanico (sua valiosa contribuigdo ao conhecimento da flora
do Brasil foi comparado a de Martius) e chegou ao Brasil junto com o zodlogo Pierre
Delaande, que ficou restrito ao Rio de Janeiro, estudando principamente beija-flores,
seu maior interesse (Sick, 1997). Na realidade, a colecéo de aves de SAINT-HILAIRE
chegou a nem 460 exemplares, uma parte preparado para exposi¢ao, outra em posicao
cientifica (J.Cuisin, 1997 in litt.).

Embora criterioso nas suas descri¢des sobre aspectos sociais e fitofisiondmicos
daregido leste do Parang, onde esteve durante o ano de 1820, pouco contribuiu para o
conhecimento da avifauna, que ndo relatos sobre espécies mais marcantes nas suas
peregrinagGes ou alguns exemplares, posteriormente estudados por Louis J.P.Vieillot,
de Paris (Pinto, 1979).

Duas excegdes devem ser abertas ao trabalho ornitol6gico de SAINT-HILAIRE no
Parand. Uma relaciona-se aos exemplares de Tyrannus albogriseus (sinénimo-juanior de
Heteroxolmis dominicana), Synallaxis setaria (hoje Leptasthenura setaria) e Tangara



chloroptera (que adquiriu status subespecifico em T.cayana) coletados pelo naturalista
francés e que serviram de base a descrices atribuidas, respectivamente, a Lesson,
Temminck e Vieillot (Pinto, 1978). A segunda, e talvez mais importante, relaciona-se
com as mengdes ao guara (Eudocimus ruber) em duas localidades dos manguezais. nas
proximidades da cidade de Paranagua e na chamada llha dos Guaras, situada nas
adjacéncias de Guaratuba (Saint-Hilaire, 1851).

Seus espécimes encontramse, em grande parte, depositados no Museum
national d'Histoire naturelle de Paris, mas € provavel que a0 menos uma parte dele
tenha se dispersado por acervos de outros locais da Franga, consequéncia da doacdo a
museus provinciais da Franca e mesmo comércio de peles, procedimentos que se
instalaram naguela instituicdo até a década de 30 (J.Cuisin, 1997 in litt.).

EXPEDICAO LANGSDORFF (1826)

Sobre a famosa Expedicéo liderada pelo aleméo George Heinrich Langsdorff (ou
Grigory Ivanovich Langsdorff), dém do pouco materia bibliogréfico disponivel
(Ihering, 1902), pode-se afirmar que os seus integrantes dedicaram n&o mais do que dois
meses (fevereiro a marco de 1826) a chamada “Comarca de Curitiba’ da qual foram
obrigados a retorrar quando atingiram a cidade de Castro, devido as enchentes do rio
lapd (Bertels et al., 1988). O préprio Langsdorff ndo teve a oportunidade de visitar o
Parana, cabendo todo o material obtido no estado, ao esforco de outros integrantes da
Expedicéo.

Esse episodio é constatado nos diarios de Langsdorff, quando citava que
pretendia “....visitar, no decorrer dos seis meses seguintes, a Comarca de Curitiba (ainda
pouco estudada)” (Bertels et al., 1988) e significa que mais uma vez o Estado do Parana
fora privado da visita de uma expedicdo de grande vulto, ainda que os resultados
zool 6gicos desta, como um todo, tenham se concentrado no campo artistico (Vanzolini,
1996). A Expedicao, na realidade, teve menos fama pelos espécimes obtidos por alguns
integrantes, especialmente Edouard Ménétries, e sim pela divulgagdo que a ela se fez,
com meéritos a0 famoso trabalho pictérico de TAUNAY, Florence e Rugendas. Esse
ultimo foi 0 que tornouse mais célebre no Brasil, mas raramente ilustrava espécies
animais em suas pinturas, quando muito, elas eram mediocremente representadas ou
incluiam espécies de ocorréncia incompativel com o cenario retratado (p.ex. flamingos
em uma mata escura do Rio de Janeiro, vide Sick, 1997). E de se mencionar ainda, que,
do material coligido por Ménétries, "nem tudo pbde aproveitar-se em beneficio da
ciéncia, visto lhe faltarem etiquetas com indicagOes precisas sobre lugares e datas em
gue foram obtidos os exemplares' (Pinto, 1979).

Quanto ainexpressiva contribuicéo ao Parana, aém de ndo termos conhecimento
sobre espécimes, tudo o que pdde ser levantado por enquanto, sdo aquarelas do pintor
AIME ADRIEN TAUNAY, retratando algumas espécies comuns (e.g. “caracara’: Polyborus
plancus, “garca branca’: Egretta alba) nas quais as devidas procedéncias sdo
mencionadas vaga e imprecisamente como: “Sur le chemin de Sorocaba a Castro” ou
“Fait pendant la digression de Sorocaba a Castro”. O mesmo se aplica a aguns dos
manuscritos do proprio Langsdorff, alguns deles com titulos explicitamente voltados a
Ornitologia (Verzeichnis der Vogel weiche auf der Reise von der Fabrica de Ferro
S.Jodo de Ypanema vom 16-ten Februar 1826 nach Villa de Castro...). O mais
naturalista, dentre os membros da expedicdo que teriam visitado o Parang, foi o
boténico LubwiG RIEDEL (Berlim, Alemanha, 1790 - Rio de Janeiro, Brasil, 1861),
exatamente no trecho entre ltararé e Castro, no ano de 1826 (Urban, 1908). Corrija-se,
dessaforma, o afirmado por Angeli (1956) que sua estada ocorrera em 1830.



Nada é conhecido sobre espécimes ornitol 6gicos obtidos nesse trecho. Ocorre,
na realidade, que pouquissimos foram os pesquisadores contemporaneos que puderam
analisar 0 material da Expedicdo Langsdorff e de sua instével equipe, ndo so referentes
aos espécimes zool 6gicos, como também dos diarios, mapas e varias outras anotagoes,
muitas delas inéditas (Bertels et al., 1988).

Grande parte desse acervo, depositado no Museu de S&o Petersburgo (antiga
Leningrado), ficou por muito tempo inacessivel, particularmente ap6s a Segunda
Grande Guerra (Alimov et al., 1999). Um dos poucos que tiveram oportunidade de
estudar os exemplares de S&o Petersburgo, aém do proprio Ménétries e do insuperavel
Charles Hellmayr, foi o polonés Tadeusz Chrostowski {/ide), ainda assim sob falsa
identidade, quando desertou no exército tzarista (Chrostowski, 1921; Wachowicz, 1994,
Straube e Urben-Filho, 2001).

FRIEDRICH SELLOW (1828)

Outra presenca obscura, e ainda menos documentada regional mente na literatura
ornitol6gica paranaense, foi FRIEDRICH SELLOW que percorreu grande parte dos roteiros
classicos do nordeste e sudeste do Brasil (entre 1814 e 0 ano de seu falecimento, 1831).
Sua expedicéo pode ser considerada incomparavel, em alguns aspectos, dentre todas as
outras realizadas por naturalistas contemporaneos.

SELLOW obteve apoio oriundo de diversas fontes e pessoas, dentre elas o proprio
Bardo von Langsdorff, o conde von Flemming e a coroa portuguesa no Brasil, por meio
de D.Jodo VI e depois D.Pedro I, com quem inclusive encontrou-se em Porto Alegre
durante a guerra pela Provincia Cisplatina.

Em viagem, colaborou e dividiu as dificuldades das peregrinagbes com
naturalistas famosos como o Principe de Wied-Neuwied, além de Georg Wilhelm
Freireyss e Ignaz Franz von Olfers (Pacheco e Whitney, 2001). Em seu itinerério
constam locais tradicional mente visitados por coletores contemporaneos, como a cidade
de Salvador e a vasta extensdo litorénea dali até Santos, o interior de Minas Gerais (e.g.
Ouro Preto, Barbacend) e de Sd0 Paulo (e.g. S&o Paulo, Jundiai, Piracicaba, Itu,
Sorocaba e Itararé), o planalto central e leste do Parand e de Santa Catarina (mas
também o litoral sul desse estado) e quase todo o Estado do Rio Grande do Sul, bem
como a margem esquerda do Rio da Prata.

O fato magnificamente distintivo de suas viagens diz respeito as visitas a regides
do extremo sul, incluindo-se ai a atual Republica do Uruguai. Apés ter visitado
pioneiramente essa vasta area meridional sul-americana, rumou ao Parana onde chegou
em marco de 1828, dedicando-se a quase 10 meses de trabal ho.

Por certo, o naturalista conhecia muito bem os itinerarios de outros naturalistas
vigantes da época, procurando explorar locais por eles ndo amostrados. Um dos
indicativos dessa preparacdo nos € dado pelo seu encontro com SAINT-HILAIRE €
NATTERER (vide acima), além de Olfers, na Fazenda | panema (hoje municipio de Ipero,
S80 Paulo), uma das localidades mais estudadas no Brasil do século passado.

No Parana, SELLOW descreveu caminho contrario a0 de NATTERER e SAINT-
HILAIRE: ele provinha do sul, ao contrario deles. Proveniente do local hoje denominado
Mafra (Santa Catarina), atingiu a cidade limitrofe de Rio Negro e, pelo caminho dos
tropeiros de gado denominado Caminho do Viam&o, acabou por atingir os limites com
S80 Paulo, na cidade hoje chamada de Sengés. Esse longo itinerério, confere-lhe a
caracteristica de ter sido o Unico naturalista a percorrer todo o trecho paranaense do
Caminho do Viaméo.



Outro aspecto inédito foi a visita a varias outras localidades, seguindo por outros
caminhos também importantes na época, mas ndo explorados por outros naturalistas.
Dentre elas destaca-se a regido de Guarapuava, para onde dedicou trés meses de
estudos, especialmente sobre aspectos linguisticos dos indios da regido. Sua presenca
nos Campos de Guarapuava, alias, coincidiu com o fim do longo periodo de pacificacéo
dos indios locais (Camé, Votordo, Dorim, todos da familia linguistica gé), por iniciativa
de Diogo Pinto de Azevedo Portugal (Macedo, 1951).

Além desses toponimos citados, esteve ainda em Lapa, Contenda, Araucéria,
Curitiba, Ponta Grossa, Castro, Pirai do Sul e Jaguariaiva, portanto, uma grande area
oriental do Estado, ja amplamente visitada por outros vigjantes (Papavero, 1973).

Depois de todo esse percurso, além de rumar mais uma vez para o interior de
S80 Paulo, SELLOW continuou sua expedicdo apOs enviar suas colecdes por navio, em
1831, para o Museum fur Naturkunde der Humboldt-Universitét de Berlim (Papévero,
1973; Belton, 1984).

Quando de retorno ao interior de Minas Gerais, acabou morrendo afogado em
condi¢Bes tragicas, enquanto banhava-se na confluéncia do Rio Piracicaba com o Rio
Doce (Papavero, 1973; Pinto, 1978). “Segundo informacbes colhidas por ocasido de
uma viagem ao rio Doce, o afogamento de Sellow teria ocorrido, segundo uns,
acidentalmente, ao banhar-se ele na corredeira conhecida pelo nome de Cachoeira
Escura; segundo outros, porém, teria praticado o suicidio. Vé&rios fatos parece darem
forca a dltima hipétese, inclusive os termos do testamento em que declarara as suas
Ultimas vontades® (Pinto, 1979).

Do magnifico legado de SELLOW, pode-se afirmar ter sido composto por
representagbes de varios campos do conhecimento, sgjam elas geogréficas,
meteorol 6gicas, astrondémicas, antropologicas, zooldgicas e principalmente botanicas.
Dentre as aves, contou-se 5 457 espécimens, além de ninhos, ovos, esqueletos e varias
pecas anatdmicas e parasitas preservados em acool. Varios museus do mundo inteiro,
além do Museu de Berlim, tiveram em seus acervos, parte do material acumulado pelo
naturalista, dentre eles o Museu Nacional de Lisboa e o Museu Nacional do Rio de
Janeiro, para 0 qua trabalhou por varios anos como naturalista-vigante (Papavero,
1973; Pinto, 1979).

O material obtido no Parang, se € que ainda existe hgja vista a destruicéo de
grande parte do acervo de Berlim na Segunda Grande Guerra, aguarda estudos
pormenorizados e dele inexiste mesmo uma lista de espécies com as respectivas
localidades. Na verdade, boa parte do material zoolgico obtido no Brasil, foi estudado
precariamente por M.H.K.Lichtenstein que, aém de substituir os rétulos originais por
outros, acabou por acrescentar-lhes nomes novos, sem realizar a descrigdo protocolar
basica para fins cientificos, resultando em varios nomina nuda. Outra fracdo desse
acervo foi vendida, permutada ou transformada em material expositivo, em muitos
casos com perda dos dados originais (Pinto, 1979; Sick et al., 1981; vide especiamente
o magnifico e detalhado artigo de Pacheco e Whitney, 2001).

CAMILO LELISDA SILVA (1848)

Quase trés décadas depois do ano de 1820, tido como marco das investigactes
cientificas no Paran& (Maack, 1968), o cronista CAMILLO LELISDA SILVA foi designado
pela Secretaria de Estado dos Negdcios da Marinha do Império do Brasil, para participar
dos trabalhos de abertura da estrada entre Guarapuava e o Rio Parang, o qua se
encontrava sob coordenagdo do Mg or Henrique de Beaurepaire Rohan (Moreira, 1975).
Esse caminho, ja anteriormente demarcado e de grande importancia estratégica, teve sua



definicdo apenas apoOs a pacificacdo dos temidos indios dos campos de Guarapuava
(Macedo, 1951).

Como decorréncia da exploragdo dessa vasta area ocidental do Parand e do
conhecimento das dificuldades regionais para transforma-la em caminho trivial de
passagem rumo ao Rio Parana (que consistia de ponto de conex&o fluvial com o Mato
Grosso, oeste de S0 Paulo, Paraguai e Argentina) é que iniciou-se o estabelecimento da
colonizacdo do oeste do Estado, determinada ja em 1809 pelo Marqués de Pombal
(Macedo, 1951; Ferreira, 1996).

Retornando da penosa expedicdo, LELIS DA SILVA publicou um pequeno diério
de viagem na “Revista Trimensal do Instituto Histérico Geographico e Ethnographico
do Brasil”, indicando as atividades realizadas dia a dia e, em anexo uma “Resenha da
caca, peixe e abelheiras’ (Lellis-da-Silva, 1865).

O trecho percorrido (cerca de 320 km), obedeceu um sentido leste-oeste,
seguindo paralelamente ao curso do rio Iguagu até os limites ocidentais do Estado do
Parana, na fronteira com a Republica do Paraguai (Straube e Miretzki, em prep.). A
expedicao partiu em 23 de maio de 1848, por uma direcéo basicamente retilinea, desde a
“Villade Belem de Guarapuava’ (atuamente Guarapuava) até as margens do rio Parana
(“Rio Paranan”), nas proximidades de onde atualmente localiza-se a cidade de Foz do
Iguagu. Retornou ao ponto de origem em 12 de setembro do mesmo ano, gastando,
portanto, 113 dias para completar todo o percurso.

Poucas séo as mencdes aproveitavels, quanto a avistagens ou capturas de aves,
restringindo-se aquelas espécies de interesse cinegético. Entretanto, algumas mencgoes
mais importantes referem-se ao “macuco” (Tinamus solitarius), a “arara’ (Ara sp.), ao
“pavdo” (Pyroderus scutatus) e a jacutinga (Pipile jacutinga), essa Ultima, cacada em
grandes quantidades para servir como alimentacdo dos integrantes da expedi¢cdo. Outros
registros de menor importancia incluem um “inhamb0(” (Crypturellus sp.), “pato”
(Cairina moschata), “jacu” (Penelope obscura) e “tucano-ucgu” (Ramphastos toco).

Embora pouco Uteis no tocante as espécies citadas, € de se mencionar a precisao
com gue foram obtidas as distancias percorridas entre cada ponto de parada ou
acampamento. Essa caracteristica permite resgatar informacgfes valiosas sobre
abundancia e pontos de ocorréncia dos animais, alguns deles extremamente raros
naguela regido e, portanto, com relevante interesse conservacionista.

ANTONIO VIEIRA DOS SANTOS (1850)

VIEIRA DOSSANTOS era um cronista e historiografo portugués, que se radicou no
Brasil, antes no Rio de Janeiro, depois em Paranagua em 1787 (Wachowicz, 1969). Em
sua cléassica obra “Memoéria Historica da cidade de Paranagua e seu municipio”, datada
originamente de 1850, inseriu um capitulo tratando “das aves e passaros voléteis que
povodo a regido aéria do municipio de Paranagud’ (Vieira dos Santos, 1951). Ali
descreve e nomeia quase 90 espécies, utilizando-se de denominagdes em portugués, por
vezes miscigenado com o tupi, mas por certo originario de consulta a populacéo local
do litoral paranaense.

Dentre taxons passiveis de reconhecimento (“guarapongas, brancas como a
neve’: Procnias nudicollis; “colhereiros cor de roza’: Platalea ajaja; “coricoxos’:
Carpornis cucullatus), generalistas (“tucanos’: Ramphastos vitellinus ou R.dicolorus;
“martim-pescador”: géneros Ceryle ou Chloroceryle) e inidentificaveis (“pichicha’;
“verdilhes’), destaca-se sua descricdo do guard (Eudocimus ruber) dos quais cita
“exercitos de formozissimos guarés de viva cor escarlate, [que] atravessdo em ordem
marcial dessas fermozas bahias, enraméo-se nas verdes ramagens dos mangaes;



figurando ao longe grandes flores rézeas, outras desgem as praias figurando batalhGes
de hum exercito britannico...”. Outro aspecto digno de nota, foi a percepcdo da grande
riqueza de espécies de Trochilidae na planicie litorénea: “beija-flor, ou wlibris, ha 12
gualidades das mais lindas cores, té doirados’.

Aspecto adicional é a sua mencdo a “pardaes’, questdo a ser investigada, pois a
datacéo classica para o0 episodio da introducdo de Passer domesticus no Brasil tem sido
considerada como o inicio do século, no ano de 1906 (Sick, 1997). Muitos de seus
escritos, contudo, parecem calcar-se mais em informagdes obtidas por terceiros, mesmo
em publicagdes antigas, do que propriamente de observagdes proprias (ide Moreira,
1953).

THOMASPLANTAGENET BIGG-WITHER (1872-1875)

Outros dados interessantes a Ornitologia desse periodo, forneceunos o
explorador inglés THOMAS PLANTAGENET BIGG-WITHER, que percorreu grande parte do
Estado entre os anos de 1872 e 1875, relatando seu itinerario e varias aves por ele
avistadas ou colecionadas (Bigg-Wither, 1878). Embora utilizando-se da descricdo das
espécies apenas com finalidade ilustrativa, causa surpresa a forma idénea como as
mengdes sdo oferecidas e também as riquezas dos detalhes, fato extensivo também a
outros grupos zool Ggicos.

A exemplo de varios outros cronistas desta época, s8o comuns as citagdes de
espécies hoje consideradas raras ou ameacadas, tal como a jacutinga (Pipile jacutinga),
as quais consistem nas poucas informages sobre ocorréncias neste Estado. E de se
mencionar o critério com que o explorador descrevia as espécies abatidas, muitas vezes
comparando-as com outras que fossem comuns na Europa e, assim, mais familiares para
ee.

Uma revisdo do itinerario, localidades visitadas e espécies zooldgicas por ele
citadas tém sido objeto de estudo (F.Straube et al., em prep.). E provavel que os
exemplares colecionados pela expedicdo, estgam depositados no Natural History
Museum (ex-British Museum) de Londres, pois espécimens foram efetivamente
colecionados e conservados conforme admitido em inimeros locais de sua obra (Bigg-
Wither, 1878). Um indicativo disso, esta fornecido no editorial do periddico The lbis
(Secdo ‘Letters, announcements, e c.”, publicado em 1879, série 4, volume 3, pagina
113) que transcreve uma parte do livro épico de BIGG-WITHER, tratando dos habitos do
surucua (Trogon surrucura). Essa revista tinha como editor o zodlogo Philip L.Sclater,
gue também trabalhava na colecdo ornitolégica do Museu de Tring, razéo pela qual
consideramos que tivesse havido o devido intercAmbio. Infelizmente, tornouse
extremamente dificil descobrir se algum material tivesse sido depositado naguele
museu, entregue para identificagcdo ou mesmo se tivesse de fato existido (R.Prys-Jones,
1999 inlitt.; J.F.Pacheco, 1999 in litt.).

BIGGWITHER, adém das claras relagbes de parentesco com a familia real
britanica, tinha também afinidades com a Royal Geographic Society, na qua foi
admitido alguns anos depois de seu retorno do Parand, ap6s uma conferéncia sobre o
Vde do Rio Tibagi, em cuja explanacdo apregoava a potencialidade diamantifera da
regido (N.Carneiro in Bigg-Wither, 1974).

HERBERT HUNTINGDON SMITH (1881)
JMawe, D.Kidder e L.Agassiz foram exemplos de uma nova percepcdo da
natureza, estabelecida entre os anos de 1850 e 1860 nos Estados Unidos da América



Recémsaidos de um mundo que adotava um tom moralizante para seus trabalhos,
representavam uma nova tendéncia, agora preocupada com as fases da natureza que
apresentavam uma face indiferente e até mesmo hostil a0 homem. Associada a arte
pictorica, que norteou a atividade da maior parte desses viajantes, atividades comerciais
e militares passavam a concorrer com 0s objetivos puramente cientificos das expedicdes
(Mathorme, 1996).

O norteamericano HERBERT SMITH que, por certo enquadrar-se-ia nessa
filosofia, fez trés viagens ao Brasil, entre os anos de 1870 e 1886. Maior parte do
material que coligiu era entomoldgico, mas também aves e mamiferos foram seu
proposito secundério de trabalho. Isso é verificavel em comentérios sobre a sua primeira
expedicdo, que realizou em companhia do famoso gedlogo Orville Derby. Dela, sabe-se
gue o objetivo primevo, apesar de basicamente geol dgico, era obter “a large quantity of
specimens of all departments of nature” (Hartt, 1874 in Papavero, 1973).

Sua contribuicdo a Ornitologia brasileira concentrouse na regido da Chapada
dos Guimaraes, proxima a Cuiaba, onde deteve-se por cinco anos. A colegdo daquele
local foi estudada com detalhes por JA.Allen (1891-1893), em cujos estudos constam
descricbes de novos taxons. Desconhecemos mencdes a espécimes de aves em outras
publicaces, aém de que o seu material entomoldgico dispersouse por Varios museus,
dentre eles 0 Museu Naciona do Rio de Janeiro (onde ndo ha material desse coletor
proveniente do Parand), o Natural History Museum de Tring (Inglaterra), o Carnegie
Museum of Natural History de Pittsburgh (EUA), o American Museum of Natural
History de Nova York (Papavero, 1973) e, talvez, também o Museum of Comparative
Zoology de Cambridge (EUA) (Paynter-Jr. e Traylor-Jr., 1991).

No Parana, SMITH visitou Paranagua no segundo semestre de 1881, proveniente
de Santos e deslocando-se posteriormente para Floriandpolis, Rio Grande, Montevidéu e
por fim pelo Rio Parana acima até o Paraguai, Mato Grosso do Sul e Mato Grosso.
Poucos meses antes, no Rio de Janeiro, SMITH teria recebido apoio do imperador
D.Pedro I1, sabidamente entusiasta e colaborador da Histéria Natural no Brasil.

O Rio Grande do Sul foi o estado sul-brasileiro contemplado com maior nimero
de visitas a localidades do interior e litoral (Papavero, 1973), mas até o momento nada
se conhece sobre 0 contetido ornitol 6gico sulino de suas colecdes (Belton, 1984).

JOsE CANDIDO DA SILVA M URICY (1896)

Andloga ao estilo de BIGG-WITHER, apareceu a obra “Viagem ao pais dos
jesuitas’, descricdo de uma expedicdo realizada em 1896 pelo general JOSE CANDIDO DA
SILVA MURICY, que teve como objetivo a localizacdo de tesouros e riquezas
abandonadas na cidade colonia espanhola de Villa Rica del Espiritu Santo (atualmente
municipio de Fénix, na confluéncia dos rios Corumbatai e lIvai), quando de sua
destruicéo pela bandeira de Raposo Tavares.

Embora ricas em detalhes, as cronicas de MURICY merecem tratamento especial,
haja vista a suspeita clara quanto a fidedignidade dos registros, alguns deles referentes a
espécies de presenca duvidosa em territorio paranaense, particularmente no caso de
mamiferos.

N&o obstante, a figura de diversas crénicas classicas, cientificas ou ndo, daquela
época, sdo abundantes as mencles a espécies de importdncia no conhecimento
ornitogeografico paranaense. Incluemse nesse sentido, a jacutinga (Pipile jacutinga),
mencionada em vérios locais da obra. Alguns detalhes adicionais, trazem informagdes
sobre as aves na cultura do sul do Brasil, inclusive os hébitos do carancho (Polyborus



plancus) e o temor do caboclo ao canto plangente da urutédgua (Nyctibius griseus), tida
como ave de maragouro.

PERIODO DE CHROSTOWSK|
(inicio do Século XX & década de 30)

O Século XX foi marcado por vérios acontecimentos particulares relacionados
com as expedicbes naturalisticas a0 Parand, igualmente favorecidos por episodios
sociais, politicos e geogréficos do Estado.

No inicio, as expedicfes passaram ater duas linhas de objetivos: ou voltavam-se
a acompanhar uma colonizagdo imigratoria tardia, caso particular do poloneses e
ucranianos, ou mantendo a proposta de obter material cientifico para depdsito em vérios
museus do mundo.

Junto a inegavel participacdo dos colonizadores, também ocorreram periodos
aureos das instituicdes zoolgicas brasileiras (especiamente 0 antigo Museu Paulista e
0 Museu Naciona) as quais, antes mais voltadas a pesquisa das adjacéncias de seus
territorios, agora passavam a explorar outros locais brasileiros menos conhecidos.

Isso marcou profundamente a histéria ornitologica paranaense, tendo reflexos
até os dias de hoje. Espécimens depositados em museus do exterior e, portanto, de
acessibilidade muito dificultada, ndo apenas pela impossibilidade de consulté los mas
porgue se tornaram rapidamente pecas protegidas institucionamente pelo valor historico,
foram substituidos por exemplares agora mantidos no Brasil, com muito maior
facilidade de consulta.

Na realidade, as expedicOes ornitoldgicas dedicadas ao Parang, mantiveram o
simples objetivo de obter espécimens para museus e assim, portanto, eram
descompromissadas de qualquer interesse em outro campo investigativo. Entretanto, o
aspecto mais marcante do chamado “Periodo de Chrostowski”, sdo as primeiras visitas
de colecionadores brasileiros, mesclando-se com as presencas de estrangeiros, em geral
representantes de paises com menor poder econémico.

Assim, como contribuicdo pioneira de instituices brasileiras, pode-se tratar de
guatro naturalistas-vigantes a ®rvico do Museu Paulista (quando ainda abrigava as
colecdes ornitoldgicas, dele desmembradas em 1939) gue tiveram grande importancia
na Zoologia do Brasil contemporéneo: J.L.LIMA, W.EHRHARDT, E.GARBE e A.HEMPEL,
do Museu Naciona veio E.SNETHLAGE, pioneira da Ornitologia brasileira e, como
participacdo estrangeira, surgiu A.ROBERT, daInglaterra.

JOAO LEONARDO L IMA E WILHELM EHRHARDT (1900 E 1901)

JOAO LEONARDO DE LIMA era coletor e preparador do Museu Paulista, tendo
vigiado por vérias regifes, especialmente em S&o Paulo e algumas vezes também no
Mato Grosso do Sul, Bahia e Rio Grande do Sul. Trabalhou, com evidentes pendéncias
a Ornitologia (Lima, 1924), como preparador de espécimes, colaborando com varios
coletores ou pesquisadores, dentre eles Olivério Pinto, Curt Schrottky e Glover Allen
(Taunay, 1937; Pinto, 1945).

Nesse sentido, Lima participou de uma curta expedicdo a regido conhecida como
“Norte Pioneiro” paranaense, locadlidade de Jacarezinho (antiga Ourinho, quase
homoénima de limitrofe cidade paulista de Ourinhos), junto a WILHELM EHRHARDT.



Aves colecionadas nessa localidade datam de 1900 (marco e abril) e 1901 (fevereiro a
agosto) (Pinto, 1938, 1944).

Cabe lembrar que EHRHARDT € 0 célebre coletor que contribuiu as colegbes do
Museu Nacional do Rio de Janeiro (inclusve mamiferos) com material da antiga
“Colénia Hansa-Humboldt” (hoje Corupd, Santa Catarina), local onde residia (Sick et
al., 1981). Além disso, LIMA, durante uma expedi¢do aos arredores de Itapetininga, S&o
Paulo parece ter aproveitado, em julho de 1927, para visitar a regido norte do Parana
(Rio das Cinzas, margem direita do Rio Paranapanema), onde coletou uma Pipile
jacutinga (Pinto, 1938).

E dificil determinar com precisdo os locais visitados pelos naturalistas em
guestdo, pois aregido delimitada pelo antigo municipio paranaense de “Ourinho” era
bastante vasta ja no inicio do século. Entretanto, hd a0 menos uma indicacdo de
localidade especifica (Pinto, 1944): “Ribeirdo do Bugre” (também chamado de Ribeirdo
Peroba, hoje divisa dos municipios de Bandeirantes e Santo Antonio da Plating) visitado
em abril de 1901, e que deve se tratar de ao menos um dos topdnimos por eles visitados,
embora também considerado como localidade paulista (Pinto, 1938).

Dentre 0 material obtido por eles estdo representantes da tipica avifauna das
florestas estacionais do norte e oeste do Estado e que muito tém em comum com aquela
encontrada no interior de S&o Paulo e Minas Gerais. Destacam se Aratinga auricapilla,
Baryphthengus ruficapillus, Galbula ruficauda, Malacoptila striata, Baillonius bailloni,
Pteroglossus aracari, Selenidera maculirostris, Celeus flavescens, Campephilus
robustus, Xenops minutus, Myrmotherula gularis, Scytalopus indigoticus, Phaeothlypis
rivularis, Euphonia pectoralis, Pyroderus scutatus e Manacus manacus. E necessaria
uma mencdo particular a Nyctibius aethereus, Jacamaralcyon tridactyla e Dryocopus
galeatus (esse Ultimo coletado em Ribeirdo do Bugre e Jacarezinho), espécies muito
raras e cujas distribuicbes sdo pouco conhecidas no Brasil devido a escassas
informagdes de ocorréncias.

O filho de Lima, JOSE LEONARDO LIMA, que sabidamente seguiu o caminho
naturalista do pai, também realizou coleta de espécimes, mas foram pouco conhecidos
0s seus resultados no Parand. Destacamse, por exemplo, a obtencdo de Eleothreptus
anomalus (exemplar no Museu de Zoologia, S&0 Paulo, seg. Straube, 1990) e
Streptoprocne biscutata (exemplar no Field Museum of Natural History, Chicago/EUA,
seg. D.Willard in litt, 2001), ambos capturados na localidade de Umbarg, perto de
Curitiba, em maio de 1959.

ERNST GARBE (1901, 1907 E 1914)

ERNST GARBE foi um dos coletores mais produtivos no Brasil em todos os
tempos. Visitou por trés vezes a cidade de Castro e dali, em incursdes secundérias,
chegou a conhecida Fazenda Monte Alegre (hoje Harmonia, municipio de Telémaco
Borba). Nenhuma dessas expedicdes parecem ter sido parte de um itinerario maior,
sendo provavel mente dedicadas apenas ao Parand. Duas delas foram consideraveis em
tempo despendido: fevereiro a agosto de 1901, janeiro e setembro de 1907 e uma
terceira ocupou dois meses. maio a junho de 1914 (Pinto, 1945).

Na primeira delas, GARBE ainda ndo era funcionario de fato do Museu Paulista
visto que foi contratado apenas em 1902, por iniciativa do diretor Hermann von |hering.
No tempo em que ocorreu essa expedicao, sobrevivia da remessa de animais para Karl
Hagenbeck do Jardim Boténico de Hamburgo, e pela arrecadacéo obtida em um
pegueno zool 6gico montado por ele préprio (Herr, 1931). A segunda viagem ao Parana,
gue antecedeu uma ida a caatinga do nordeste (sul da Bahia) e precedeu viagem ao Rio



Doce, no Espirito Santo, foi também demorada, posto dua duracdo de 10 meses. A
Ultima visita ao Parand, por sua vez, foi uma breve parada para seu rumo final, no Rio
Uruguai desde suas nascentes até Quarai, onde deteve-se basicamente com coleta e
preparacdo de peixes (Taunay, 1926).

Paratratar de ERNST GARBE, ainda, hdo se pode omitir o valor a ele remetido por
diversos pesquisadores que analisaram 0 seu volumoso material bioldgico. Taunay
(1926) afirmou: “Era da estirpe desses famosos colecionadores, typo de Natterer,
Waterton e Swainson, que em nosso paiz angariaram copias prodigiosas de material.
Cacador prodigioso, ndo se contentava em preparar a caca abatida para fins de
taxidermia; fazia o mais escrupuloso exame dos cadaveres sob o ponto de vista
helminthologico e parasitario em geral, colligia ovos e ninhos, tomava notas biologicas,
desenvolvia enfim, uma atividade absolutamente prodigiosa e multiforme’.
Adicionamos, ainda, a virtude da paciéncia de coletar espécies que, conforme aprende-
se napréatica, sdo dificeis de encontrar e mesmo abater, pelos seus habitos esquivos.

Dentre o0 materia colecionado por GARBE no Parand, deve-se destacar
Harpyhaliaetus coronatus, Dryocopus galeatus, Anthus nattereri e Piprites pileatus,
espécies muito raras em toda sua &rea de distribuicdo e com representacdo infima em
acervos ornitologicos de todo o mundo. Adicionamse a ele, outros taxons de interesse
para a ornitogeografia regional, como Ara maracana, Aratinga auricapilla, Amazona
vinacea, Sreptoprocne biscutata, Lophornis magnifica, Piculus aurulentus,
Campyloramphus falcularius, Clibanornis dendrocolaptoides, Leptasthenura setaria,
Batara cinerea, Grallaria varia, Phibalura flavirostris, Piranga flava, Orchesticus
abelllel e Saltator maxillosus (Pinto, 1938 e 1944).

Com base em informacfes mais recentes sobre a composicdo avifaunistica
paranaense e a distribuicao local das espécies (especialmente Scherer-Neto et al., 1991 e
1996), ha que se discutir um outro aspecto relacionado com as &reas visitadas por
GARBE no Parana. A presenca de certas espécies caracteristicas do bioma do cerrado
(Silva, 1995a, 1995b, 1995¢c e 1997; Straube, 1998) ou que apresentam limite sul de
distribuicdo no Parana (Thalurania furcata, Ramphocelus carbo, Schistochlamys
ruficapillus e Tangara cayana) sugerem que, em sua visita, o naturalista teria coletado
espécimens quando em transito, muito provavelmente ao longo da estrada que liga a
cidade de Castro a Telémaco Borba (sede do municipio que abriga a Fazenda Monte
Alegre, aqual, segundo Pinto 1938 e 1944, teria sido grafada nos rétulos de exemplares
do Museu Paulista como “Faz. Monte Alegre (Castro)” ou “Castro, Fazenda Monte
Alegre’).

H&, nesse percurso, uma pequena representacdo da vegetacdo tipica do cerrado,
atualmente incluida no Parque Estadual do Guartela (Straube, 1998) e que poderia ser 0
topdnimo preciso para algumas dessas amostras. E sabido que (a0 menos até o inicio da
década de 30), no caminho entre Ponta Grossa e Tibagi, predominavam paisagens de
campo (nos quais assentavamse, regionalmente, varias manchas de cerrado) com
fragmentos ocasionais de florestas de araucéria, chamadas regionalmente de caples
(segundo anotacdes de EMIL KAEMPFER, citadas em Naumburg, 1935).

Foi com certeza nesse tipo de paisagem, que GARBE obteve espécies muito
interessantes de campo limpo, como Heteroxolmis dominicana e Anthus nattereri, assim
como aquelas proprias de campos inundaveis de varzea ou banhados Donacospiza
albifrons).

ALPHONSE ROBERT (1901)



No inicio deste século, ano de 1901 e certamente entre 0s meses de agosto a
novembro (Thomas, 1902, 1903, 1912, 1917; Hellmayr, 1906, 1914, 1915), o Parana
recebeu a visita de uma enigmatica expedicdo britanica, voltada a obtencéo de material
do sul do Brasil. Era ALPHONSE ROBERT, coletor famoso pelas suas relevantes
contribuicdes a Mastozoologia da regido da Suica e de Madagascar e financiado pelo
Bardo de Rotschild e por Sir William Ingram.

Aparentemente, ROBERT estaria interessado em mamiferos, embora pouco se
sabe acerca de sua contribuicdo, visto que desconhece-se estudos especificos sobre o
material, exceto talvez, alguns taxons de roedores e cervideos tidos como novos e
descritos por Oldfield Thomas (1902, 1903, 1909, 1917 e 1912).

O local selecionado para as coletas foi Roca Nova (municipio de Piraguara),
naguela época uma estacdo de parada da ferrovia Curitiba-Paranagud, concluida em
1885 (RFFSA, 1985). A localidade situa-se em uma transicdo vegetacional entre as
florestas ombrdfilas densa (mata atlantica sensu stricto) e mista (mata de araucaria) a
pouco menos de 1 000 metros de altitude, circundada por pequenos remanescentes de
campos do planalto e banhados permanentes em uma vérzea nascentes do Rio Iguagu,
leste de Curitiba. Atualmente, bem a beira da ferrovia, funciona uma pedreira que
fornece rochas para reparos na sustentacéo dos trilhos e dormentes (F.Straube obs.pess,
1999).

Dai ROBERT obteve uma série com cerca de 1 000 exemplares de aves (R.Prys-
Jones, 1999 in litt.), algumas delas citadas esparsamente em publicacOes posteriores
(e.g. Hellmayr, 1914; Zimmer, 1931 e subsequentes). Infelizmente desconhecemos a
existéncia de catdl ogos mais detalhados que tragam a luz outras informactes do material
ornitolégico coligido e por certo material desse tipo ndo foi mesmo publicado.
Espécimes encontram-se depositados no Natural History Museum em Tring (Inglaterra)
€, uma parte que féra vendida pelo proprio Walter Rotschild no inicio da década de 30,
esta no American Museum of Natural History de Nova York (EUA) (R.Prys-Jones,
1999 in litt.).

Da volumosa obra de John T. Zimmer (vide A.HEMPEL e E.KAEMPFER),
relacionamos algumas espécies, cuja procedéncia de “Roca Nova’ (em uma situacdo
grafada erroneamente como “Boca Nova') aponta para ROBERT como coletor: Trogon
rufus, Pachyramphus castaneus, Pyroderus scutatus, Myiodynastes maculatus,
Lathrotriccus euleri, Platyrinchus mystaceus e Xanthomyias virescens (Zimmer, 1936c,
1937, 19393, 1939h, 1948 e 1955), aém de Penelope obscura (citado por Hellmayr,
1914). Também é enigmaético o fato de ROBERT ter realizado uma expedicdo de grande
porte ao Brasil, aspecto que fica ainda mais evidente com sua visita, meses antes de
chegar ao Parana (maio e junho de 1901), a localidade classica de Ribeirdo Jorddo, na
regido do Triangulo Mineiro, Minas Gerais, posteriormente visitada por outros coletores
de aves (Thomas, 1901; Hellmayr e Berlepsch, 1905; Traylor-Jr. e Paynter-Jr., 1991).

Um material volumoso como esse, sugere que 0 djjetivo de ROBERT ndo era
apenas mastozooldgico como acreditamos por muito tempo (Scherer-Neto e Straube,
1995), antes de tomar conhecimento da grande série depositada em Londres. E sabido,
ainda, que ROBERT também esteve em Morretes, porcdo litoranea paranaense
(Hellmayr, 1908; Thomas, 1917), mas desconhecemos, aém de citagdes esparsas,
guaisquer indicativos sobre catdlogos ou listas mais detalhadas de aves ai coligidas (v.
Paynter-Jr. e Traylor-Jr., 1991).

ADOLFO HEMPEL (1903)



ADOLPH HEMPEL desempenhava a funcdo de entomdlogo do entdo chamado
Museu Paulista (Nomura, 1997), mas era também entusiasta da Ornitologia, realizando
coletas de aves principalmente no Estado de S&o Paulo (Pinto, 1945; Hempel, 1949).
Téo logo afastouse daquela ingtituicdo (1900), passou a se dedicar a0 estudo da
entomologia agricola, tendo publicado mais de 50 artigos cientificos. Ao mesmo tempo,
realizava comércio de exemplares de aves com museus de varios paises do mundo,
procedimento comum naguela época (Pinto 1946; Nomura, 1997).

Entre janeiro e dezembro de 1903 esteve, talvez domiciliado provisoriamente, na
chamada "Fazenda Cayoa', cuja localizagdo precisa envolve-se de uma consideravel
discussdo, uma vez ter sido ora admitida como pertencente ao Estado de Séo Paulo
(Zimmer 1936a, 1936b, Pinto 1938, 1944, 1946, Paynter e Traylor 1991), ora ao do
Parana (Vanzolini 1992). Recentemente, Straube et al. (em prep.) encontram-se
empanhados nessa tarefa, que ja revelou ser correta a segunda afirmativa.

Nessa localidade, situada ro chamado "Norte Pioneiro" do Parana, proxima de
Jacarezinho, HEMPEL obteve uma série importante de exemplares, com certeza mais que
340 numeros de pelo menos 130 espécies. Mulitas de suas informagdes de campo, bem
como seus rétulos originais, foram perdidas, motivo pelo qual se instalou tanta polémica
sobre o ponto exato onde teria realizado seu trabalho de colecdo. Grafias incorretas,
decorrentes de publicages que se utilizaram deste material pioraram o problema.

Um estudo detalhado sobre a localizagdo precisa do topdnimo, bem como de
todos os exemplares, dos quais foi possivel resgatar informagdes minimas esta sendo
preparado por F.Straube, E.Willis e Y.Oniki, raz8o pela qual detalhes mais
pormenorizados sdo omitidos no presente estudo. De antem&o pode-se afirmar que os
espécimes encontram-se dispersos por varios acervos do mundo, dentre eles 0 New
Zealand National Museum (Wellington, Nova Zelandia), American Museum of Natural
History (Nova York, EUA), Carnegie Museum (Pittsburgh, EUA) Peabody Museum of
Natural History (Cambridge, EUA), Field Museum of Natural History (Chicago,
EUA), Museum of Comparative Zoology (Cambridge, EUA) e no préprio Museu de
Zoologia (S&o Paulo). Uma parte desse material foi citado em revisdes, tais como Pinto
(1938, 1944), Zimmer (1936a, 1936b) e Haffer (1974).

M USEU PARANAENSE FASE PRECURSORA

O Museu Paranaense, instituicdo fundada em 1874, € considerado um dos
acervos museol 6gicos mais antigos do Pais®. Originamente, tal como determinado por
seus fundadores - Agostinho Ermelino de Ledo e JosE CANDIDO DA SILVA MURICY
(vide)- tinha como objetivos o estudo, conservagdo e exposicao de objetos relacionados
a arqueologia, etnologia e historia natural (Fernandes e Nunes, 1956; Trevisan, 1976).

Para fins ornitoldgicos, as atividades realizadas por esse centro de pesguisa
podem ser divididas em trés periodos bem definidos: 1. fase precursora, desde sua

3 No inicio de 1995, um grupo de entusiastas, entre funcionarios e pesquisadores voluntarios do Museu de
Histéria Natural Capao da Imbuia, sob a coordenacdo de Adelinyr de A.M.Cordeiro e Ruth Misiuta,

tomou a si a incumbéncia de realizar um amplo e abrangente estudo histérico das colecdes bioldgicas
paranaenses desde o tempo do Museu Paranaense. Essainiciativa, entretanto, acabou sucumbindo frente o
desinteresse e inumeras dificuldades impostas por um novo corpo diretivo que se estabelecera na
instituicéo e nos niveis hierarquicos superiores, naquele mesimo ano. Tanto como indmeras outras vezes
gue nos deparamos com a escassez de informagdes documentais sobre a histéria da Biologia no Parana,
sentimos profundamente por essa lacuna no presente estudo, para o qual teriamos disponiveis inimeros
outros aspectos para serem investigados e que, mais uma vez, foi abortada pela falta de sensibilidade e

compreensdo daimportancia de uma pesquisa como essa (FCS).



fundacdo até a década de 20; 2. fase naturalistica, do fim da década de 30 até o inicio da
década de 60; 3. fase atual, a partir da década de 80, interessando- nos neste estudo
apenas as duas primeiras. As lacunas cronol 6gicas entre essas fases, nada mais foram do
gue periodos de estagnacdo, quando O acervo era, quando muito, conservado
precariamente. Por duas vezes, tais periodos criticos acabaram por ser substituidos por
iniciativas de reorganizagdes, instituidas pelo poder publico.

Nesse sentido, pode-se citar o Plano de Reorganizacdo de 1939 que deu inicio a
fase naturalistica e, posteriormente, a absorcdo do acervo, em regime de comodato, pela
PrefeituraMunicipal de Curitiba, a partir de 1980 (Fernandes e Nunes, 1956; Cordeiro e
Corréa, 1985).

A fase precursora apresenta-se absolutamente obscura no que diz respeito a
documentacdo e registros de espécimes. Até 0 ano de 1906, "...a maioria das colecdes
correspondiam a material doado e, portanto, nem sempre preparados ou conservados de
maneira conveniente. O Museu apresentava-se entdo pouco organizado cientificamente,
estando a maioria das colegfes zooldgicas dispersas e misturadas com as de Etnologia,
Arqueologiae Mineralogia' (Ledo, 1900 per Cordeiro e Corréa, 1985).

Foi por intermédio de Romé&io Martins, entdo diretor da ingtituicdo, que
procedeuse 0 primeiro passo para um inventario criterioso e organizacdo do acervo
ornitolégico. Segundo o proprio Martins (1906) existiam, na colegdo, 151 exemplares
de 97 espécies de aves. Todos 0s espécimes encontravanse expostos em mostruarios,
nd havendo, portanto, colecBes seriadas. N&o havia técnico especializado em
preparacoes, de forma que todos os espécimes teriam sido taxidermizados em outros
locais e, sem excecdo, faltavam: Ihes a procedéncia.

As peles de aves parecem ter sido especialmente interessantes para a politica
administrativa do Museu. Ta colecdo, para o inicio do século, deve ser considerada
representativa em comparagdo com instituigdes congéneres, especialmente pelo carater
regional a ela conferido. O indicativo incontestavel de que a colegdo ornitoldgica
funcionava como um "carro-chefe" das secbes de Zoologia do Museu € explicito nas
pretensdbes de seus administradores de publicar "um trabalho intitulado Ornis
Paranaense, baseado nas collecges do Museu” (Martins, 1906). Essa obra, entretanto,
N&o Veio a se concretizar, mas por certo tratouse de uma das primeiras iniciativas para
divulgacdo da riqueza ornitol 6gica neste Estado.

H&, no relatério de Martins (1906), citagdes de espécies bastante interessantes
paa a Ornitologia estadual, salientando-se Eudocimus ruber, Crax fasciolata,
Dryocopus galeatus, Cistothorus platensis e Psarocolius decumanus. Nao ha, contudo,
meios para avaliar a origem desses espécimes e muito menos a vaidade das
identificacbes a eles atribuidas. Na realidade, é provavel que tenham mesmo sido
obtidas no Parana, ja que na quase totalidade (ou todas, levando-se em conta possiveis e
esperados erros de identificagdo) sGo comprovadamente ocorrentes nesse Estado.

Esse material pode ser considerado completamente extraviado, visto que 0s
primeiros espécimes depositados no Museu de Histéria Natural Capéo da Imbuia datam
de 1936. Exemplares mais antigos foram incluidos ao acervo varias décadas depois,
destacando-se seis peles obtidas pelo naturalista Gunther Tessmann no Peru (rio
Pachitea e Napo, 1923). Segundo JS.Moure (1988, com.pess), quando da
reorganizacéo do Museu Paranaense, varios - sendo todos - espécimes foram
incinerados por apresentaremse em condi¢Bes precarias de conservacdo, inclusive
infestacdo por dermestideos. O mais provavel, dessa forma, € que tal acervo esteja
mesmo desaparecido por completo.



TADEUSZ CHROSTOWSKI, 1°VIAGEM (1910)

A primeira década deste século, particularmente o ano de 1910, pode ser
considerada como o periodo mais importante dentre toda a contribuicdo de naturalistas
estrangeiros a0 Parana. Tratouse da época em que se concentraram os  esforcos
oriundos de oito expedicdes cientificas organizadas por poloneses ao Parana, todas entre
a ultima década do século passado e o ano de 1934 (Wachowicz 1994). Trés delas
ficaram ao encargo do naturalista-ornitdlogo TADEUSZ CHROSTOWSKI, as quais incluem
se entre as contribuicdes mais importantes a Ornitologia do sul do Brasil até a década de
20.

Curitiba, nas primeiras décadas deste século, ja representante politica do Estado
do Parang, apresentava inUmeras dificuldades para iniciativas cientificas, vivendo
basicamente do reflexo intelectual das grandes metropoles brasileiras como Rio de
Janeiro e Séo Paulo (Fernandes e Nunes 1956). Assim, o valioso legado dessas trés
expedicdes representa muito mais que a obtencéo de informagdes regionais sobre aves
silvestres paranaenses, pois permitiu a formagdo de um banco de dados inatingivel pelo
esforco oficial local.

Apesar dessa importancia, os resultados ornitologicos (e também de outros
campos, como a Entomologia e Malacologia) das expedicdes polonesas, ndo receberam
0 devido mérito em obras sobre Histéria da Zoologia (Straube 1993; Nomura 1995),
muito embora se tratassem de contribuigdes obtidas em uma regido geograficamente
intermediaria entre estados relativamente bem estudados como S&o Paulo (e.g. lhering
1898, 1902), Santa Catarina e Rio Grande do Sul (e.g. Berlepsch 1873, 1874, Berlepsch
e lhering 1885, Ihering 18993, 1899b).

Isso se deu certamente pela pequena tradicdo da colecdo na qual os espécimes
foram depositados (na época, Museu Polonés de Histéria Natural de Varsdvia,
denominacdo mantida até 1952), associada a dificuldade de acesso ao material, em
decorréncia de rivalidades politicas entre naces e também pela pequena distribuicdo
dos periodicos cientificos nos quais partes dos resultados foram divulgados. Esse
panorama, alids, estende-se até a atualidade, sendo muito raras as mengdes a
pesquisadores poloneses de renome como Jelski, Przewalski, Branicki, Taczanowski,
Sztolcman (ou Stolzmann), Warszawiecz, Kalinowski e Szyslo em obras historicas
cléssicas contemporaness.

N& h& como deixar de mencionar, ainda, a contribuicdo de vérios outros
poloneses contemporaneos de CHROSTOWSKI que, embora estabelecidos no Parana e
regides limitrofes, mantinham intenso contacto com os museus da Pol6nia e também de
outros paises remetendo espécimens de aves e Varios outros grupos zool dgicos. E o caso
de Jésef Siemiradzki e seus exemplares obtidos em Sdo Mateus do Sul e na Colénia
Afonso Pena, Robert Wierzegjski em Itaiopolis (Santa Catarina), Jozf Czaki em
Araucéria, A.Brickner em Joinville (Santa Catarina), W.Rodziewski, W.Szukiewski e
Szymon Tenenbaum em Curitiba, além de B.Srzednicki na regido de Candido de Abreu
(Rio Ubazinho, Col6nia Tereza Cristina e Rio Baile) (Sztolcman 1926a, 1926b, Kremky
1925, Roszkowski, 1927, Tenenbaum, 1927). Esse intercambio é notavel e bastante
sentido no reconhecimento a ele conferido com mencgdes em obras de histéria da
Zoologia polonesa (Brzek 1959) e mesmo epénimos de formas tidas como novas
(Sztolcman 1926a, 1926b).

E interessante notar que CHROSTOWSKI e seus companheiros forcaram as estadas
em propriedades rurais de poloneses, abundantes naguela época, com destaque para o
sul do Estado. E por esse motivo, naturamente, que regido contém tantos
topbnimos de coleta, ao contrario dos demais, ao longo dos rios lvai e Parang; nesses, a



expedicdo parecia, por falta de opcdo de hospedagem, se fixar por mais tempo em
acampamentos ou col 6nias bem estabel ecidos.

A primeira viagem ao Parand (maio de 1910), ndo tratou-se de uma expedi¢do
no sentido formal. CHROSTOWSKI, a0 chegar no Parang, instalou-se como imigrante na
colénia de Vera Guarani e, a partir dali, empreendeu excursdes de coleta e observacéo
ornitologica, contemporizando-as com suas atividades como agricultor. Segundo
Wachowicz (1994): “no lote de terreno recebido do governo brasileiro construiu um
rancho de tdbuas lascadas de pinheiro, fez um cercado, plantou roga e construiu um
apiario. Aos domingos e nas horas possivel's, fazia penetracdes no sertdo do médio [Rio]
Iguagu e trazia espécimes da fauna paranaense. Dos péssaros e outros animais, retirava a
pelicula e os empalhava. Especia atencdo dedicava a sua especialidade: a ornitologia’.

Desde entdo, até meados de dezembro daguele mesmo ano, explorou os
arredores da coldnia, deslocando-se até as |ocalidades de Rio Paciéncia e Chapéu de Sol
(Chrostowski, 1911). A intercalacéo entre datas de coleta de exemplares coletados
nesses topbnimos e dos obtidos em Vera Guarani, indica claramente que o naturalista
empreendia excursdes para as adjacéncias da &rea onde morava. E muito provavel que
procurasse por locais distintos, com a finalidade de encontrar espécies de aves
diferentes das que dispunha em Vera Guarani.

Nessa colbnia existiam tanto florestas primérias ou pouco ateradas, conforme
indicado pela presenca de vérias espécies de aves (e.g. Saltator maxillosus,
Campephilus robustus, Chiroxiphia caudata, Turdus albicollis, Xenops rutilans,
Chamaeza campanisona, Heliobletus contaminatus e Batara cinerea), como campos e
areas degradadas do tipo capoeiras, pomares e jardins (como atestam o0s espécimes de
Colaptes campestris, Zonotrichia capensis, Gnorimopsar chopi, Scalis flaveola e
Xolmis cinerea). O panorama completava-se com alguns hébitats aguaticos, talvez de
beira-rio (presenca de Phalacrocorax brasilianus, Mesembrinibis cayennensis e
Hopl oxypter us cayanus). CHROSTOWSKI, ainda, tinha discernimento dos exemplares que
jafiguravam em sua colecdo, sendo pouco comuns o0s casos de repeticao.

Além das ja citadas incursdes nos arredores de Vera Guarani, organizou também
uma viagem mais longa, dessa vez ao longo do Rio Ivai. O ponto final desse percurso
ndo € bem aceitavel pelas informagdes apresentadas por ele préprio (Chrostowski,
1911): um ponto distante 350 km a nor-noroeste de Vera Guarani. A divida criada,
deve-se aimprobabilidade de ter percorrido um trecho téo extenso em tempo demasiado
exiguo para as dificuldades de uma incursdo desse tipo (Straube e UrbenFilho, 2001).
Retornou a Vera Guarani em fins de janeiro de 1911, onde permaneceu em atividade até
outubro, més de seu retorno a Poldnia.

Suas atividades ornitoldgicas, representadas por coletas, ndo foram muito
significativas se confrontadas com o periodo em que residiu no Parana ou mesmo se
comparadas ®m outros naturalistas contemporaneos. Nessa sua primeira expedicéo,
gue durou um ano e trés meses, CHROSTOWSKI coletou apenas nem trés centenas de
exemplares de 100 espécies e, em nenhuma data, obteve mais do que seis espécimes por
dia, inclusive em regides para as quais teria empreendido expedicoes especiais.

Embora pequeno, o acervo recolhido inclui espécies até hoje consideradas
interessantes ao conhecimento ornitoldgico paranaense, como Hoploxypterus cayanus,
Gallinago undulata, Accipiter superciliosus, Ara maracana, Piranga flava e Saltator
maxillosus (Chrostowksi, 1912).

Outro aspecto importante sobre a carreira de CHROSTOWSKI, € que 0 naturalista
féra o precursor de uma nova conscientizagdo por parte dos pesquisadores em
Ornitologia. A partir das primeiras décadas deste século, passou-se arejeitar os métodos
tradicionais puramente descritivos de muitos pesquisadores europeus, a nhova



mentalidade exigia uma observacdo detalhada da bionomia e das relactes das espécies
com seu ambiente (M.Paradoska in Wachowicz, 1994). Isso é facilmente percebido em
diversas de suas publicagdes (Chrostowski, 1911, 1921), bem como nas anotagdes de
campo publicadas no catalogo de Jan Sztolcman (1926). Ali s8o comuns observactes
sobre o0s habitos, ambientes em que ocorriam os individuos abatidos e, particularmente,
comparacles entre espécies aparentadas ou assemel hadas morfol ogicamente.

Aparentemente, 0 que pode ser explicado pela excursdo ao Rio lvai,
CHROSTOWSKI estaria fazendo viagens de reconhecimento ao redor (e também bastante
distantes) de Vera Guarani. I1sso, seria a forma de concretizar seu projeto para uma
grande expedicdo ao Parand, percorrendo toda sua extensdo, de leste a oeste, tal como
concretizou dez anos depois.

TADEUSZ CHROSTOWSKI, 2°VIAGEM (1913-1914)

A confirmacdo do que fora apresentado anteriormente, € a espera do naturalista
polonés pelo seu retorno ao Parana, téo logo chegou a Polénia. Naguele pais, encontrou
um emprego qualquer, sem correlacdo com a Ornitologia, trabalhando eventualmente
como volunt&rio no tradicional Museu Branicki, ingtituicdo criada pelos irmaos
Constantin e Alexandre Branicki e depois absorvida pelo Museu de Varsovia, em 1919
(Sztolcman, 1921).

Segundo Wachowicz (1994), seu desgjo de voltar ao sul do Brasil dependia da
sensibilizacdo de alguma instituicdo que financiasse seu projeto cientifico. Ao mesmo
tempo, “era-lhe muito dificil aceitar o fato de a familia Branicki n&o seguir mais os
ideais dos antepassados. Relegaram 0 Museu [de Historia] Natural da familia a segundo
plano e gastavam seu dinheiro em festas, com ares de aristocratas em Paris’
(Wachowicz, 1994).

Por fim, foi do Zoologischen Staatssammlung Minchen (Museu de Zoologia de
Munique, Alemanha), por intermédio do afamado ornitdlogo Charles E. Hellmayr que
velo 0 gpoio financeiro para a nova incursdo. A proposta de trabalho visava o re-
descobrimento de certas espécies tipicas do planalto meridiona brasileiro e apenas
conhecidas por exemplares Unicos ou em duplicata (por exemplo Picumnus nebul osus,
Leptasthenura setaria e L.striolata), obtidos por naturalistas antigos, como Auguste de
Saint-Hilaire, Johann Natterer e Hermann von lhering. Tais espécies, tipicas das
florestas frias do planalto meridional brasileiro, eram ainda pouco representadas em
colecBes, sendo que outros esforcos no sentido de reencontra-las chegaram a ser
movidos por Varios outros naturalistas, dentre eles o famoso Ernst Garbe, naturalista-
vigiante do Museu Paulista (Pinto, 1945). Dessa forma, a segunda expedicdo de
Chrostowski, iniciada em meados de 1913, parece ter sido calcada nesse mesmo
objetivo.

Hellmayr costumava publicar sobre material coletado por naturalistas no Brasil e
depositados em varios museus do mundo. Entre 1903 e 1910 foram vaérias as colectes
estudadas, dentre elas as de Alphonse Robert e Ferdinand Schwanda.

O percurso de Chrostowski englobou uma peguena regido do centro-leste
paranaense e teve a curtisssma duragéo de pouco mais de um ano. Fora, na verdade,
interrompida pela Primeira Grande Guerra, a qual, ndo apenas forcava a presenca de
Chrostowski na Europa como, principamente, impossibilitou toda e qualquer
comunicagéo com Hellmayr.

Essa expedicdo, iniciada em meados de 1913, englobou uma pequena regido do
centro-leste paranaense e teve a curtissima duragdo de pouco mais de um ano. Fora
interrompida em decorréncia da Primeira Grande Guerra e, por ocorréncia dela,



cessaram as comunicagoes entre Hellmayr e CHROSTOWSKI. Na tentativa de retornar a
Pol6nia, acabou incluido ao exército tzarista, no qual permaneceu até 1917, quando dele
desertou, refugiando-se em S&o Petersburgo (Wachowicz, 1994). Naguela cidade,
mesmo perseguido pelos bolchevistas e sendo forgado a usar falsa identidade, estudou o
material colhido pela expedicdo Langsdorff (Wachowicz, 1994).

O itiner&rio desta sua segunda expedicdo ao Parana ndo é linear, sendo mais
coerente admitir que o vigjante estabeleceuse (apds um pequeno periodo na Colbnia
Afonso Pena, hoje em S0 José dos Pinhais) iniciamente em Anténio Olinto, tendo a
partir dali empreendido vérias incursdes para os arredores, tal como sucedeuse na
primeira de suas expedicOes. Nessa localidade, onde viveu por varios meses, teria
organizado dez excursdes com 12 quilémetros cada uma (Wachowicz, 1994), dentre
elas a cidade de Rio Negro e a confluéncia do Rio Negro com o Rio Iguacu (hoje Séo
Mateus do Sul).

N&o € possivel, sem uma analise detalhada dos espécimes e respectivas datas de
coleta, uma reconstrucdo de sua jornada ao Parand. Apesar desse problema, trés
localidades sdo integralmente referendadas pelo proprio CHROSTOWSKI no breve
gazetteer de um artigo subsequente (Chrostowski, 1921): “Affonso Penna’, “Séo
Lourenco” e “Antonio Olyntho”; uma quarta, que nele faltou (“Terra Vermelha),
aparece melhor localizada como localidade-tipo de Nonnula hellmayri, espécie tida
como nova. Ndo consta, ainda, a localidade de Curitiba, a qual teria também sido
visitada (Jaczewski, 1924; Sztolcman, 1926).

E interessante notar, que regido em que CHROSTOWSKI trabalhou, coincidiu
geografica e cronologicamente com o periodo mais sangrento da “Revolta do
Contestado”, uma das maiores guerras civis ja presenciadas no Brasil. Essa insurreicao,
surgida de uma série de disputas territoriais, teve origem relacionada com a colonizacéo
estrangeira do sul do Brasil e com um panorama social precério, repeticdo sulina do
coronelismo e da reacdo ap apoio governamental a instalacdo de multinacionais,
especialmente inglesas (Santa Catarina, 1987). Algumas localidades de coleta visitadas
por CHROSTOWSKI, eram efetivamente pontos-chave de resisténcia dos revoltosos,
dentre as quais “Rio Paciéncia’ e “Poco Preto” (o enigméico e mal-localizado
toponimo visitado por EMIL KAEMPFER, vide), ambas atualmente em Santa Catarina
(Carvalho, 1914).

Do material obtido por Chrostowski na segunda viagem, pouco pdde ser apurado
gue ndo a abstracdo de seu destino. Uma parte encontra-se de fato no Museu de
Varsovia, mas € possivel que hajam espécimes em Munique. E certo, entretanto, que
ndo ha um espécime sequer coletado por Chrostowski no Field Museum of Natural
History de Chicago (D.Willard, 2001 com.pess.), instituicdo que absorveu Charles
Hellmayr em setembro de 1922 (Zimmer, 1944). Tal como documentado por
T.Jaczewski (1924), o apoio oferecido por Hellmayr previa, em troca, a cessdo de
duplicatas, deixando claro, portanto, que a maioria dos espécimes tivessem sido
destinados mesmo para Varsovia.

Sobre as espécies obtidas, pode-se admitir que alguns taxons colecionados (e.g.
Leptasthenura setaria, Clibanornis dendrocolaptoides, Saltator maxillosus e Picumnus
nebulosus), e estudados com mindcias por Chrostowski (1921), podem permanecer até
os dias de hoje escassos em colecdes zool dgicas de todo o mundo, amplificando o valor
dessa contribui¢do da segunda expedicédo ao Parané.

TADEUSZ CHROSTOWSKI, 3° VIAGEM (1921-1924)



Sdo véarios 0s motivos, aém do grande interesse pela avifauna sul-brasileira,
gue estimularam CHROSTOWSKI a realizar a sua terceira expedicdo ao Parana,
certamente a maior e mais longa viagem ornitol6gica ja realizada ao Estado em todos os
tempos.

Embora isolado do mundo cientifico pelas condic¢fes politicas de uma Poldnia
espoliada e partilhada pela Rissia, Prissia e Austria, CHROSTOWSKI mantinha contato
estreito com pesquisadores de renome na Ornitologia contemporénea, destacando-se
Hermann von lhering e Emilie Snethlage, bem como Ernst Hartert do Museu Britanico
e, principalmente, Charles E.Hellmayr. Além disso, seu conhecimento prévio dafaunae
flora paranaense agucava-lhe a expectativa de uma grande viagem ao Parana, mesmo
enquanto, pelos idos de 1918, estudava minuciosamente o materia-tipo neotropical
(estados do Rio de Janeiro e Minas Gerais e Republica do Chile) da Expedicéo
Langsdorff, depositado no Museu Zoolégico da Academia Russa de Ciéncias, em S&o
Petersburgo (Chrostowski, 1921b).

A situacdo financeira da Pol6nia, tal como varios outros paises centro-europeus,
encontrava-se muito deteriorada. Sua soberania naciona encontrava-se seriamente
contestada por paises mais ricos, como a Alemanha, que a considerava um pais
artificial, produto de uma Entente Kleinstaat (entendimento de Estados) (Lepecki,
1962). Desse tipo de mentalidade preconceituosa, inclusive, surgiram criticas a
expedicdo, sobre as quais chegou-se a fantasiar interesses secretos da Polonia, uma vez
gue, “de pesquisa biologica o Brasil ndo precisava mais, pois ja estava suficientemente
estudado por cientistas alemées e de outras nacionalidades’ (Lepecki, 1962 traduzida
por Wachowicz, 1994).

Com a restauracéo do Estado polonés, em 1919, a reformulagdo do Museu de
Varsdvia por forca de decretos federais foi decisiva, com o estabelecimento do
Departamento de Zoologia junto a0 Museu Nacional de Histéria Natural. Assim, maior
parte das colecdes do Gabinete de Zoologia da Universidade de Varsdvia, bem como a
biblioteca do famoso Museu Branicki passaram a integrar o acervo, basicamente por
iniciativa de Janusz W. Domaniewski, Benedykt T.Dybowski e Micha Marian
Siedlecki (Sztolcman, 1921; Kazubski, 1996).

A partir de 1919 (e até 1939), o museu polonés organizou numerosas expedicbes
cientificas para localidades bastante distantes como o México, Egito, Madagascar e,
ainda como parte de cruzeiros maritimos ao longo do Oceano Atlantico (Kazubski,
1996).

Foi apls cansativas preparagbes ocorridas durante o ano de 1921, que
Chrostowski conseguiu organizar a viagem que teria sido, por muito tempo, seu
principal objetivo de trabalho. Ele ja era, naquele tempo, o responsavel pela secéo de
aves neotropicais do Museu. Essa posicdo, associadaa persisténcia de seus executores e
a interferéncia de um patriotismo fervoroso, serviu decisivamente para viabilizar aguela
gue seria a primeira missdo cientifica a regides tropicais desde a independéncia da
Pol6nia.

Os fundos para tanto, custeados em parte pelo governo polonés, foram
completados pelo proprio Chrostowski e por iniciativa de colegas do Museu Polonés,
interessados no sucesso da empreitada. N80 a toa, incluiu-se ao objetivo geral da
viagem, a obtencdo de amostras de varios outros organismos, como insetos, moluscos,
miriapodos e endoparasitas (Jaczewski, 1925): os pesquisadores poloneses mostravam
nitido interesse em ter acesso a material do sul do Brasil para seus estudos.

N&o obstante diversas dificuldades, iniciouse enfim, a terceira expedicéo de
CHROSTOWSKI, contando com a colaboragdo de seus dois auxiliares, Stanilaw Borecki e
Tadeusz Jaczewski, partindo de Varsovia em 4 de dezembro de 1921. Chegaram no



Brasil em Salvador (“Bahia’), seguindo para o “Rio de Janeiro” de onde, ap0ls as
necessarias preparacdes, tomaram o trem até “Marechal Malet” (hoje Mallet) uma
cidade do sudeste do Parana.

Esse pequeno nucleo municipal, importante centro da colonizacéo polonesa no
sul do Brasil seria, a partir de 2 de fevereiro do ano seguinte, localidade de coleta de
Varios espécimes que marcaram o inicio da expedicdo. Fora também o ponto inicial de
uma impressionante jornada pelo interior paranaense, estendida por trés anos
ininterruptos, durante os quais foram visitadas quase meia centena de localidades
visitadas.

A viagem, que somou quase 1 500 quilémetros de percurso fluvial e terrestre,
gerou um acervo com quase 260 espécies e subespécies de aves, tem sido considerada a
mais importante atividade de coleta de aves no Parana deste século, granjeando a
CHROSTOWSKI 0 merecido titulo de patrono da Ornitologia paranaense (Straube, 1993d).
Dentre o material obtido, que constitui uma cifra impressionante ndo apenas pela
gualidade como pela representatividade, pode-se destacar algumas espécies,
reconhecidamente interessantes a Ornitologia do Parana e de todo o Brasil. Enquadra-
se, por exemplo, a jacutinga Pipile jacutinga) que ja naquela época comecava a
escassear, inclusive em regides onde féra especia mente abundante como o vale do Rio
Ivai.

Iguamente importantes sGo0 as mengdes a Geotrygon violacea, Accipiter
superciliosus, Jacamaralcyon tridactyla, Leptasthenura striolata, Ramphotrigon
megacephala, Tyranniscus burmeisteri, Onychorhynchus swainsoni, Phibalura
flavirostris, Anthus nattereri, Psarocolius decumanus e Scaphidura oryzivora que
consistem nas Unicas (ou dentre poucas) indicacOes de ocorréncia em todo o Estado
(Scherer-Neto e Straube, 1995) e Tigrisoma fasciatum, Mergus octosetaceus, Spizaetus
ornatus, Amazona vinacea, Picumnus nebulosus, Clibanornis dendrocolaptoides,
Phylloscartes paulista, Piprites pileatus, Polioptila lactea e Saltator maxillosus,
espécies raras ou pouco conhecidas em todo o territério naciona (Sick, 1997).

Atualmente, pouquissimo pdde ser levantado sobre as condigdes do material
ornitolégico e mesmo zoo-boténico, etnografico e mineralégico do trabalho dos
naturalistas poloneses no Parand. Maior parte dos espécimes ornitologicos encontra-se
estacionaria, sem uso ou estudo e mantida provisoriamente meio ao volumoso acervo
neotropical do Museu e Instituto de Zoologia da Academia Polonesa de Ciéncias (ou
Museu Polonés de Historia Natural de Varsovia, designacéo usada até a década de 20)
(M.Luniak per Z.Bochenski, 1990 in litt.).

Deve-se, entretanto, considerar hergico o esfor¢co de muitos dos pesguisadores
da instituicdo (particularmente Tadeusz Jaczewski, Stanislaw Adamczewski e Stanislaw
Feliksiak), que puderam proteger ou, em alguns casos (como do material entomoldgico
depois da Segunda Grande Guerra) reconstruir o acervo cientifico e expositivo deste
museu que data de 1819. E fato conhecido que durante a ocupagio aleméa da Polonia,
exatamente entre 8 e 9 de novembro de 1939, oficiais da SS invadiram o Museu de
Varsdvia, saquearam espécimes zooldgicos selecionados, assim como varios volumes
da biblioteca e equipamentos variados (Kazubski, 1996). Na realidade, embora o
governo alemao ndo apresentasse qualquer interesse no material depositado no Museu
até meados da década de 40, passou a considera-lo alvo estratégico, ateando-Ihe fogo
por volta de agosto de 1944. 1sso ocorreu como retaliacdo as atividades de resisténcia de
diversos pesquisadores da institui¢ao, ativos do movimento de resisténcia polonés, que
chegaram a armazenar armamentos e explosivos no interior da instituicdo (Kazubski,
1996).



Assim, fica factivel esperar que parte do material obtido no Parand poderia
encontrar-se atualmente, e na melhor das hipéteses, em algum museu alemdo ou mesmo
em outro pais europeu. Tais hipdteses, contudo, poderdo apenas ser confirmadas - e 0
enigma elucidado - quando for possivel uma nova revisdo do magnifico legado de
Chrostowski em vérios museus da Europa e mesmo dos Estados Unidos da América,
pesquisa esta aguardada desde a publicacdo de Sztolcman, em 1926.

O acervo mantido em VarsOvia, por sua vez, embora ndo perfeita e
adegquadamente conservado, esta guardado em uma construcéo a 30 km de Varsovia, na
cidade de Lomna, sem nenhum pesquisador responsavel. Consiste de uma cifra ainda
maior do que esperavamos,; trata-se, a colecdo Chrostowski ali mantida, de 1597
exemplares, de 387 espécies e subespécies, coletados entre 1910 e 1923 (M.Luniak,
2001 in litt.). O material recolhido pelos abnegados naturalistas no Parana, teria sido
ainda maior e mais valioso, ndo fosse o fato de todos os integrantes da viagem terem
contraido malaria, quando tentavam finalizar a expedicdo indo de Foz do Iguacu a
Guarapuava. A moléstia complicouse seriamente em CHROSTOWSKI, evoluindo em uma
pneumonia aguda, o que Ihe custou a vida, na data de 4 de abril de 1923. Foi enterrado
no interior da mata, as margens do Rio Benjamin Constant, no municipio de Matelandia,
nas proximidadades da atual Estrada do Colono. Por coincidéncia, 16 anos mais tarde
criar-se-ia, nesse mesmo local, o Parque Nacional do lguagu, com o objetivo de
preservar um dos maiores patrimonios naturais e cénicos do Brasil.

Seu jazigo, originalmente humilde como foram seus préprios habitos, recebeu
em 1934, um monumento em pedra, encimado por uma cruz de cedro, como
homenagem da comunidade polono-brasileira (Wachowicz, 1994); anos depois, foi
transferido para o interior da mata, protegido contra o vandalismo (M.Bittencourt e
A.Lara, com.pess.).

O resultado das expedicOes polonesas, valeunos quase uma dezena de
publicacBes referentes ap material coletado, ndo apenas sobre aves mas também
miridpodos, noluscos e insetos, especialidade maior de Jaczewski (Chrostowski, 1921,
Jaczewski, 1924 e 1925; Domaniewski, 1925, 1929; Sztolcman e Domaniewski, 1927),
bem como plantas, rochas e artefatos etnogréficos.

Deve-se ao também polonés Jan Sztolcman, o Unico catalogo disponivel sobre o
material ornitologico coletado pela Expedicdo Polonesa de 1921-1924 (Sztolcman,
19264), incluindo nimeros e localidades de espécimes, bem como anotaces de campo
adicionais, originadas das observagdes de CHROSTOWSKI. Embora considerada obra de
consulta obrigatéria em estudos ornitolégicos paranaenses, esse trabalho merece
revisdo, ndo apenas das identificagbes como dos pretensos novos taxons por ele
propostos. H4, por exemplo, vérios casos de determinagbes especificas postas em
davida pelo proprio autor ou incoerentes no sentido biogeografico, como no caso de
Ardea herodias, espécie tipica da América Central e do Norte e varios outros €.g.
Micrastur gilvicollis, Buteo swainsoni). Além disso, dos 25 téxons descritos nessa
publicacdo, nenhum €& aceito atualmente, embora uma reavaliacdo minuciosa do
material-tipo sga necessaria para uma posicao mais definitiva.

E de se lastimar que até hoje nfo se tenha prestado o devido reconhecimento a
toda essa producéo zool 6gica, ja que as mesmas permanecem ignoradas em quase todos
os levantamentos histéricos da Ornitologia no Brasil; foi apenas a partir de meados
desta década, que comegaram a ser citados em alguns compéndios (Nomura, 1995; Sick,
1997).

Para maiores detalhes sobre as expedicOes, localidades de coleta e inclusive
aspectos biograficos dos naturalistas poloneses no Parana vea-se Jaczewski (1923,
1925), Sztolcman (1926a), Domaniewski (1925), Borzek e Chwalczewski (1937), Brzek



(1959), Rokuski (1976), Suchodolski (1963), Straube (1990d, 1993b, 1993c), Urbanski
(1991), Slabczyncy e Slabczynscy (1992), Czopek (1994), Wachowicz (1994),
Petrozolin-Skowronska (1995), Nomura (1995) e Straube e Urben-Filho (2001).

Uma revisdo minuciosa e atualizada da localizagéo geogréfica desses topdnimos
encontra-se em preparacao (Straube e Urben-Filho, em prep.) e tem indicado que varias
localidades do centro-sul do Estado foram mencionadas como referéncia aos
proprietérios e, portanto, inexistem em mapas oficiais. Outro detalhe importante diz
respeito a ateracdo de alguns nomes geograficos, inclusive aqueles situados nas
margens de rios com grande potencial hidrelétrico .g. Rio Jorddo), alguns deles ja
completamente descaracterizados ou submersos por obras para geracéo de energia.

Apesar de muitos bpbnimos terem suas localizacbes “corrigidas’ por alguns
autores, € de se sdientar que em alguns casos O equivocos ou incertezas foram
amplificados. E o caso, por exemplo, de “Coupim” corrigido por Vanzolini (1992) para
“Chopinzinho”, mas que se trata, na verdade, de um bairro antigo do municipio de
Imbituva, distanciado quase 200 quildmetros da atualizacéo conferida por esse autor.

Certas situacOes, merecedoras de reparos documentados merecem énfase, néo
tanto para grafias incorretas (e.g. “Faz. Duraki”, ao invés de Fazenda Durski), mas
principalmente para grafias dificeis de serem corrigidas .g. Cara Pintada, alusdo ao
peixe, no feminino, versus Cara Pintada, alusdo as faces do rosto dos indios) (F.Straube
e M.Miretzki, inédito).

Cabe lembrar, que a maioria dessas localidades foi visitada em véarias de nossas
viagens ornitolégicas paranaenses e, em algumas situacoes, tiveram sua avifauna
relativamente bem amostrada, também por autores contemporaneos (e.g. Straube et al.,
1987; Anjos e Seger, 1988; Pichorim e Bdcon, 1996; Straube e Bornschein, 1995, mas
também P.Scherer-Neto, R.Krul, V.Moraes, JMéahler-Jr., A.UrbenFilho, incluindo
razoavel série de espécimes, depositados no Museu de Histéria Natural Capdo da
Imbuia de Curitiba).

O itinerério percorrido, pode ser resumido em seis partes, definidas pela
fitofisionomia e caracteristicas fisiogréficas regionais e pelas atividades de coleta
ornitologica: 1° parte: propriedades rurais de imigrantes poloneses na regido centro-
sudeste até as nascentes do Rio Ivai, na localidade de Tereza Cristina onde inicia a
transicdo fitogeografica com as florestas estacionals, 2° parte: vale do Rio lvai até
aproximadamente a Corredeira do Ferro, onde predomina a floresta estacional
semidecidual do planalto paranaense; 3° parte: dessa cachoeira ate afoz do Rio Ivai cuja
paisagem, assentada sobre o Arenito Caiua, modificase gradativamente até atingir a
fisonomia de uma mata mais seca, com eventuais representagdes de véarzeas e campos
de inundacdo; 4° parte: vale do Rio Parana desde a latitude 24°S, aproximadamente
coincidente com o Tropico de Capricornio até a foz do Rio Iguagu, margeado por
florestas estacionais e brgos sazonais, 5° parte: regido onde atuamente situa-se o
Parque Naciona do Iguacu, desde a cidade de Foz do Iguacu até a localidade de
Pinheirinho, local de falecimento de Chrostowski e onde a expedicdo praticamente
cessou as coletas de aves, 6° parte: travessia de oeste a leste de todo o territorio
paranaense, deixando a floresta estacional tipica do Parque Naciond do lguacu e
passando por varios tipos vegetacionais, desde o planalto (matas de araucéria e campos)
até a Serra do Mar (mata atlantica serrana) e a porcao do litoral (mata atlantica da
planicie quaternaria). Aspectos mais detalhados sobre essas regifes e sua vegetacdo
podem ser obtidos em Keller e Keller (1933), Maack (1941, 1968), Braga (1962),
Straube (1998b), bem como nas suscintas descricOes fitofisionémicas de Jaczewski
(1925) e Sztolcman (1926).



M ARIA ELIZABETH EMILIE SNETHLAGE (1928)

Em fins da década de 20, EMILIE SNETHLAGE, uma das mais importantes figuras
na Ornitologia brasileira, visitou o Parana em duas passagens. A primeira incluiu a
regido da Serra da Graciosa, na Serra do Mar e a segunda, as adjacéncias da cidade de
Foz do Iguagu.

SNETHLAGE cumpriu, neste Estado, parte do caminho de sua mais importante
expedicdo em solo brasileiro: visitou a localidade chamada Corvo, na Serra da Graciosa
(abril amaio de 1928), seguindo depois para sul até o extremo sudoeste do Rio Grande
do Sul. Seguindo viagem, esteve no oeste de Santa Catarina (Porto Feliz, na margem
direita do Rio Uruguai, hoje Mondai) e em Posadas, na Argentina, para entdo, apds
cinco meses, chegar a outra localidade parananese da peregrinacdo: Foz do Iguacu
(outubro a novembro de 1928). De |4, no final de 1928, rumou para o Mato Grosso do
Sul, dando continuidade a uma vasta peregrinacéo pelo Brasil Central (Cunha,1989).

Seu material foi depositado no Museu Nacional do Rio de Janeiro e, em pequena
parte, catalogado por ela propria em uma edicdo post mortem (Snethlage, 1936). Do
Parand, sabe-se que obteve especia mente passaros pequenos, especialmente Furnariidae
e Formicariidae. Pode-se afirmar, com toda certeza, que SNETHLAGE teve uma boa
surpresa com a avifauna serrana paranaense, encontrando em Corvo alguns taxons
pouco representados em colegbes, dentre eles Stephanoxis loddigesi, Picumnus
nebulosus, Lepidocolaptes falcinellus, Campyloramphus falcularius, Cichlocolaptes
leucophrus, Merulaxis ater, Onychor hynchus swainsoni e Hemitriccus obsoletus, alguns
desses ainda inexistentes naquele acervo. Dentre o material colecionado no Corvo esta,
por exemplo, o furnarida Anabacerthia amaurotis, que fomos descobrir como ocorrente
no Estado, muito tempo depois (Scherer-Neto e Straube, 1995). Em Santa Catarina, fez
uma pequena série de Leptasthenura setaria, espécie endémica das matas de araucéria
onde poucos naturalistas estiveram e gque faltava nas colegdes do Museu Nacional.

SNETHLAGE ndo teve existéncia marcante apenas para a Ornitologia, mas
também participou de atividades patridticas e de defesa de classe. A exemplo de Marie
Sklodowska Curie e Sophia Kovalewski, expoentes da ciéncia européia em meados do
seculo passado, impds-se bravamente no movimento feminista, surgindo como uma das
primeiras mulheres (ao lado da biéloga Bertha Lutz) ater participacéo ativa na politica e
administragdo publica no Brasil. Um exemplo disso foi sua contratacdo pioneira para
um cargo de nivel superior no Museu Paraense Emilio Goeldi, instituicdo na qual,
posteriormente, assumiu o cargo de diretora (Cunha, 1989).

Suas longas peregrinacdes a lugares absolutamente indspitos da Amazénia eram
consideradas, naquela época, uma tarefa extremamente &rdua para uma mulher e, na
realidade, tinha conviccéo de que estava fazendo "trabalho de um homem" (vide Sick,
1997). De fato, em um cartéo postal por ela enviado ao naturalista curitibano Guido
Straube (1914) que selava um intercBmbio de publicagdes, teria assinado no fim da
missiva "Dr. E.Snethlage, diretor interino [do Museu Goeldi]".

De comportamento singular, SNETHLAGE chamava atencdo pela individualidade
e rudeza, paradoxalmente dividida com a amabilidade e sua vestimenta: os longos
vestidos, usados mesmo quando em campanha, em perseguicao aos passaros para seus
estudos. Seu perfil foi mais ou menos sintetizado por R.Moraes, em 1938 (Cunha,
1989):

“Quanto a naturalista, valia por um atestado de altas qualidades
germanicas. Se ndo era formosa, possuia ho entanto uma graga e uma
simpatia que a tornavam envolvente, dém de fina inteligéncia, do



trato ameno e da coragem que a sobrepunha, em qualquer momento,
ao tipo comum da mulher. Possuia além disso um golpe de vista
psicol6gico seguro sobre as pessoas, de maneira a surpreender pela
mascara humana, os refolhos da alma” .

EDWIN STEIGER (1929)

A classica localidade de "Candido de Abreu", percorrida por varios vigantes
especialmente T.CHROSTOWSKI (vide) foi, no ano de 1929, a &rea de trabalho de EDWIN
STEIGER que coligiu espécimens hoje depositados no Field Museum of Natural History
de Chicago, EUA (D.Willard, in litt. , 2001). A julgar por sua colecdo, pode-se supor
gue STEIGER ndo era dedicado a Ornitologia, tendo-se em vista 0 pequeno nimero de
espécimes obtidos, cujas espécies parecem ter sido colecionadas mais por um caréter
ilustrativo do que abrangente da comunidade ornitolégica local. O naturalista obteve 32
espécimes nessa localidade, dentre quase um més (28 de outubro a 30 de novembro de
1929), incluidas as peles oriundas de "Apucarana’ (Dryocopus lineatus, FMNH-69230)
e "Ponta Grossa' (Knipolegus lophotes, FMNH-69232 e Speotyto cunicularia FMNH-
69231), essas talvez colhidas durante viagens para os arredores.

Entretanto, dentre o acervo, pode-se destacar alguns taxons de grande interesse
no conhecimento da avifauna paranaense, destacando-se Amazona vinacea, Ara
maracana, Aratinga auricapilla e principalmente Dryocopus galeatus e Psarocolius
decumanus.

STEIGER, levando-se em conta as espécies capturadas, usava arma de calibre
medio a grosso, uma vez que ndo abateu nenhuma espécie de pequeno porte. Usava,
talvez, sua arma mais para a caca de subsisténcia, abatendo eventualmente espécimes
para estudo, com maior interesse nos psitacideos (5 espécies) e picideos (4 espécies),
representantes esses das aves ditas de 'touro grosso” e, portanto, de taxidermia mais
facil e garantida. N&o descartamos, ainda, que tenha tido alguma relacdo com o
naturalista polonés ARKADY FIEDLER (vide), hga vista a incrivel coincidéncia
cronoldgica e de locais amostrados.

Também sdo desse coletor, as peles da localidade de "Rio Baile", em quase todas
as fontes atribuidas ap Estado do Mato Grosso do Sul (ide Paynter e Traylor, 1991),
mas que devem ser transferidas para o Estado do Paran& Rio Baile é uma vila situada
nos arredores da sede municipal de Candido de Abreu. A pequena colecdo desta
localidade, também em Chicago, consta de apenas oito espécimes de seis espécies (entre
as datas de 27 de outubro e 26 de novembro de 1929), com destaque para Amazona
vinacea e Aratinga auricapilla (D.Willard, in litt. , 2001).

ARKADY FIEDLER (1928-1929)

Consta haver ocorrido, no ano de 1929, uma expedicdo para as "regides oestes
do Parand", por intermédio do cronista e naturalista polonés ARKADY FIEDLER. Ele teria
levado vérias caixas de aves, mamiferos e répteis para 0 Museu de Histéria Natural de
Poznan, com o endosso do entdo diretor do Museu Paranaense, Rubens Assumpcao
(Museu Paranaense, 1929: no documento original, consta Adam Fiedler, por certo um
equivoco). Segundo consta, Fiedler teriavindo ao Parana "...para continuar as pesquisas
ornitolégicas do Dr.Chrostowski, interrompidas pela morte desse naturalista' (Kawka,
2000). FIEDLER, de fato, teria outras ligagcbes com Chrostowski. Seu pai, Antonio, tinha
uma grafica, na qual foi impresso o livro Parana: wspomnienia z pdrézy w roku 1914
(Memdrias da expedicdo ao Parand em 1914) (Chrostowski, 1922), que relata, dentre



outros aspectos, as aventuras do naturalista polonés nas matas paranaenses, incluindo
observagdes ornitolégicas de cunho popular (. T.Chrostowski). A leitura de livros
como esse teria despertado sua vocagdo cientifica e ornitologica. FIEDLER ficou muito
conhecido na Pol6nia, por seus mais de 300 artigos e livros de relatos, contendo
descricdes de viagens por todo o0 mundo (Wachowicz e Malczewski, 2000).

Sua permanéncia no Parand, contudo, é apenas confirmada para a chamada
Colbnia Candido de Abreu (v. Chrostowski e Steiger), onde teria feito amizade com um
imigrante chamado Tomas Pazio. Baseado nas suas observacOes neste local, teria
publicado dois livros, ambos de divulgacdo, tratando da fauna regional: 'Bichos, moi
brazylijscy przyjaciele" (Bichos. meus amigos brasileiros, 1931) e dos indigenas:
"Wsrod indian Koroadow" (Entre os indios Coroados, 1932). Segundo consta, sua
colecdo teria somado oito mil exemplares da fauna paranaense, dos quais 1150 aves,
4000 lepidopteros e 2000 coledpteros que acabaram destinados a0 Museu de Historia
Natural de Poznan (Wachowicz e Malczewski, 2000).

EmMIL KAEMPFER (1930)

A viagem do aleméo EMIL KAEMPFER e sua esposa, foi uma das mais produtivas
ja redizadas ao Brasil neste século. Entre os anos de 1926 e 1931, o naturalista
contratado pela ornitéloga Elsie Naumburg do American Museum of Natural History de
Nova York (EUA), obteve quase 10 000 espécimes em varias regides do nordeste,
sudeste e sul do Brasil e adjacéncias da Republica do Paraguai, inclusive o Chaco
(Naumburg, 1935).

Entre fevereiro e junho de 1930, dedicouse as atividades de coleta ornitol 6gica
em territério paranaense, deslocando-se pelas matas de encosta e de atitude da Serra do
Mar até os planaltos com matas de araucé&ria do vale do Rio lIguagu e estacionais da
regido de Foz do Iguagu.

Embora inclua toponimos facilmente localizaveis em cartas geogréficas, o
itinerario de KAEMPFER ndo € dos mais faceis de serem reconstituidos. A indicagdo das
localidades de coleta e toponimos de referéncia, apresentada por Naumburg (1935)
suscitam algumas davidas no que diz respeito ao tragjeto e tempo gasto para percorré-lo.
H4, por exemplo, algumas datacdes muito proximas para os distantes estados de Santa
Catarina e Espirito Santo ou Minas Gerais. Estando acompanhado por sua esposa, é
admissivel que tenham ambos, em algum lugar, se separado, mantendo-se a obter
espécimes simultaneamente.

Embora tal procedimento sgja relativamente aceitavel, preferese um outro,
adicional. Segundo relatos de moradores antigos da regido do Salto Pirai, Santa Catarina
(onde esteve em maio e junho de 1929), KAEMPFER € sSua esposa costumavam
remunerar filhos de moradores locais para abater passaros, enquanto encarregavam-se
do penoso trabalho de taxidermia (M.Da-Ré, 1991 inf.pess.). A esse fato, ou ambos,
poder-se-ia atribuir a causa de tais discordancias cronol 6gicas.

Na realidade, certas partes do seu itinerario sdo mesmo enigmaticas. Ao invés de
rumar diretamente ao sul, pelo litoral de Santa Catarina para depois retornar pelo
planalto do Rio Grande do Sul a fim de atingir o Mato Grosso do Sul e Paraguai, optou
por caminho diferente. Preferiu, ao chegar ao Parana (certamente por navio, proveniente
de Vitdria, Espirito Santo e desembarcando em Paranagud) (fevereiro de 1930), cruzé-lo
de leste a oeste, desde a Serra do Mar até o vale do Rio Parana de onde seguiu para as
adjacéncias sul- matogrossenses (junho de 1930). Supde-se que, uma vez dado ao Porto
de Paranagud, subiu a serra pela centenaria Estrada da Graciosa, até chegar ao ponto de
maior atitude dessa rodovia, na Serra da Graciosa, hospedando-se na localidade



chamada Corvo, essa, por sinal, uma de suas estacOes de coleta. Ali teria, por certo,
aproveitado para coletar espécimes nos mais variados gradientes atitudinais, uma vez
que a locaizagdo desse topbnimo esta estrategicamente no divisor de aguas entre as
bacias hidrograficas do Atlantico e do Iguagu, permitindo também o acesso a regides
altas com florestas ato-montanas e campos de altitude das montanhas denominadas
Morro Sete e Caranguegjeira (F.Straube, obs.pess.).

Pouco mais de duas semanas permaneceu na regido, rumando entdo para o
proximo local: Fazenda Monte Alegre, hoje no municipio de Telémaco Borba (nas
proximidades da sede municipal), tradicional ponto de parada, visitado inclusive por
ERNST GARBE, 16 anos antes (vide E.Garbe). Para la chegou, ao que parece, primeiro
por via rodoviaria até Castro e Tibagi, depois seguindo ao longo do Rio Tibagi até a
citada fazenda.

Embora o transporte ferroviario estivesse em franco desenvolvimento no Parana
da época, supor o seu deslocamento por trem € inadmissivel, hgja vista que o ramal que
faz 0 acesso a Harmonia (atual denominagdo da Fazenda Monte Alegre) foi concluido
apenas em 1957 (RFFSA, 1985). O mesmo ndo se pode afirmar para a continuidade da
expedicdo, que chegou a Porto Almeida (situado a poucos quildmetros a noroeste da
cidade de Unido da Vitdria, no Rio Iguacu) muito provavelmente por via férea,
seguindo por Castro, Ponta Grossa, Irati, Mallet e finalmente Unido da Vitoéria

Outra questéo incerta refere-se ao modo como dali de Porto Almeida (onde
permaneceu coletando por outras duas semanas) seguiu viagem para aingir a cidade de
Guaira, no extremo oeste do Estado. Nas opcdes de deslocamento rodoviério do Parana
contemporéneo, havia apenas estradas até Campo Mourdo ou Foz do lguagu,
respectivamente nos divisores Piquiri-lvai e Ivai-lguacu. Estradas de ferro, ndo haviam
e o Rio Piquiri ndo é navegavel nesse trecho, compreendendo suas nascentes.

Enquanto permanega essa duvida, o final do percurso é bastante dedutivel.
Depois de Guaira desceu pelo Rio Parand, permanecendo por alguns dias em Porto
Mendes (distante cerca de 60 km daquela cidade, as margens do Rio Parand) e depois
em Porto Britania para atingir Foz do Iguagu. De |4 voltou a Guaira, de onde dirigiu-se
pelo Rio Parana acima, até as adjacéncias do Mato Grosso do Sul.

Ha que se corrigir uma questdo de grafia com relacdo a topénimo “Fazenda do
Iguasst”, o qual refere-se ndo a uma fazenda e Sim a uma interpretacéo equivocada do
que Naumburg (1937 e 1940) julgou se tratar de uma abreviatura (“Faz.” ao invés de
Foz).

Outro aspecto interessante da Expedicdo Kaempfer ao Brasil, € a semelhanca de
vérias locaidades de coleta com as visitadas por EMILIE SNETHLAGE. 1sso pode ser
verificado em alguns pontos do sudeste (e.g. Baixo Guandu, afluente do Rio Doce, ao
norte de Vitoria, Espirito Santo) e também do sul (e.g. Corvo e Foz do Iguagu no Parana
e Uruguaiana no Rio Grande do Sul).

Segundo Cunha (1989), SNETHLAGE estava na Serra do Caparad entre agosto e
setembro de 1929, onde inclusive teria se perdido na mata, fato esse ressaltado em sua
biografia. Local e data coincidem com a localizacdo em que KAEMPFER estivera
coletando. Assim, é muito provavel que tenham se encontrado, cabendo a SNETHLAGE
algumas sugestdes de localidades a serem visitadas no sul do Brasil, pois ja havia estado
ali h4d pouco mais de um ano antes (vide E.Snethlage). Ta situacdo vem também
explicar arazéo pela qua KAEMPFER teria visitado por duas ocasides o Estado do Rio
Grande do Sul, ficando para a segunda estada (talvez por sugestédo daguela naturalista,
oferecida em bom e fluente alem&o...) os trabalhos de coleta no extremo sudoeste
daguele estado, onde ocorre a tipica vegetacdo do espinilho (sudoeste de Uruguaiana),
com vérias espécies de aves que, no Brasil, ocorrem apenas ali.



Apesar dessas coincidéncias, o percurso de ambos é diferente. No sul do Brasil,
SNETHLAGE preferiu descrever um caminho em “V” com vértice no centro sul-
riograndense e extremidades no Corvo (a leste) e Guaira (a oeste). Ja KAEMPFER teria
transpassado todo o Parand, de leste a oeste e dali seguiu para o Mato Grosso do Sul e
Paraguai para entdo adentrar o litoral do Rio Grande do Sul, de quando € sua Ultima data
de coleta, em 1931. Com tai's argumentos pode-se explicar o por qué de né&o ter visitado
o0 Estado de Santa Catarina novamente, visto ja té-1o estudado desde o oeste (margem do
Rio Uruguai) até o leste: Colénia HansasHumboldt {ide W.EHRHARDT) e depois a
cidade portuaria de S&o Francisco, pouco antes de seu encontro com SNETHLAGE.

Sobre 0 material de KAEMPFER, € sabido que manteve-se anteriormente sob a
guarda da prépria Elsie Naumburg, sendo doado ao American Museum of Natural
History de Nova York, consistindo um acervo separado, chamado Colecdo Kaempfer.
Logo apos a morte de Naumburg, todos os espécimes foram relocados a colecéo geral
daguele museu, dificultando ainda mais a consulta, acesso e estudo geograficamente
setorizado (Belton, 1984).

O unico estado que conta com lista de espécimes, regionalmente discriminados é
0 Rio Grande do Sul, gracas a iniciativa de William Belton que contou 2813 peles
(Belton, 1984 e 1985). Informacdes sobre varios exemplares que podem ser atribuidos a
KAEMPFER (inclusive alguns coletados no Parand) constam na monumental obra de
Zimmer, publicada com enfoque taxiondmico em vérios artigos do American Museum
Novitates (Zimmer, 1931 e subsequentes). Entretanto, nesses trabalhos seriados, ndo ha
discriminacdo de coletor ou data nem museu onde se encontra o material, havendo
inclusive localidades exclusivas de A.HEMPEL (vide) como a “Fazenda Cayod’ e de
A.ROBERT (vide) como Roca Nova, todas também sem quaisquer indicacbes mais
detalhadas.

Embora a maior parte do material estudado por Zimmer sga do American
Museum, é sabido que €ele tinha contacto com vérios pesquisadores da €poca, que
remetiam-lhe informagdes sobre outros museus. E o caso do Academy of Natural
Siences (J.Bond e R.Meyer de Schauensee), Museum of Comparative Zoology
(J.L.Peters), Field Museum of Natural History (C.E.Hellmayr), Carnegie Museum
(W.C.Todd), United States National Museum (H.Friedmann), bem como de varios
museus da Europa (C.E.Hellmayr), inclusive do quase privativo Zoological Museum de
Berlim (E.Stresemann) e do Royal Natural History Museum de Estocolmo e mesmo um
sul-americano, a Colegdo Phelps (William Phelps-Jr.). O trabalho de Zimmer, exaustivo
porém ndo muito criterioso, era voltado as aves do Peru, dai o0 nome da série: Sudies on
Peruvian Birds. Ele teria usado material de outros paises apenas para comparar
subespécies (nunca espécies) afins. Assim, maior parte dos taxons da Mata Atlantica,
em grande quantidade endémicas, ficou mesmo fora das suas abordagens.

Adicionalmente sobre colecéo de KAEMPFER, Collar et al (1992) informam sobre
um Sporophila falcirostris, obtido na Fazenda Monte Alegre em 11 de margo de 1930
gue deve, sem divida alguma, ser atribuido a esse coletor.

Naumburg pretendia estudar com cuidado o0 acervo mas, em virtude de sua
opcao por atividades humanitérias durante a Segunda Grande Guerra, acabou por adiar
tal projeto (Zimmer, 1955; Camargo, 1962). Ndo obstante, ela propria estudou alguns
casos ornitol 6gicos selecionados, enriquecidos com o material de KAEMPFER, cOmo as
subespécies de Zenaida auriculata (Naumburg, 1933) e trés taxons tido como novos da
regiao nordeste do Brasil, dentre eles o raro Megaxenops parnaguae (Naumburg, 1932).

Uma descricdo mais detalhada sobre o itinerario da expedicdo foi apresentada
em duas ocasides, sendo a primeira, baseada nas anotacdes de KAEMPFER, dedicada as
caracteristicas geogréficas e vegetacionais dos locais visitados (Naumburg, 1928); a



segunda, baseada nos rétulos de espécimens, concluikrse como um dicionério
geogréafico dos topénimos, contendo altitude aproximada e intervalo de permanéncia em
cada um deles (Naumburg, 1935). Sua tentativa de publicar um catdlogo da colecédo
acabou interrompida, ficando disponiveis, na literatura, apenas as informacdes sobre
Formicariidae e Rhinocryptidae (Naumburg, 1937 e 1940).

Desse Ultimo, pode-se selecionar, para os interesses ornitologicos do Parana,
alguns espécimens como Corythopis delalandi, Scytalopus indigoticus, Dysithamnus
xanthopterus e Hylopezus nattereri. Ndo ha como deixar de mencionar a obtencéo de
registros, na localidade de Guaira, para 0s congenéricos Mackenziaena severa e
M.leachii que, ha maior parte de suas distribui¢des, sdo substitutos ecol 6gicos, esse nas
porcoes mais atas dos planaltos e serras da floresta atlantica e aguela nas planicies e
planatos de pequena atitude. Algo semelhante também ocorre com Thamnophilus
caerulescens caerulescens e 0 co-especifico T.c.gilvigaster, ambos também obtidos por
KAEMPFER no Parand. Informacbes complementares ap acervo paranaense, ainda,
referem-se a Xenops minutus e Trogon rufus (Zimmer, 1948).

Por fim, um exemplar de um raro Tyrannidae, até ent&o desconhecido da ciéncia,
fez também parte do acervo: Hemitriccus kaempferi, descrito por John Todd Zimmer
em homenagem ao brilhante coletor. Essa espécie enigmética, foi coletada em Salto
Pirai (perto de Joinville, Santa Catarina) e € muito provavel que também ocorra no
Paran& (Scherer-Neto e Straube, 1995), embora seja, atuamente conhecido em apenas
duas localidades do Brasil (Teixera et al., 1991), dificultando qualquer suposicéo de
ocorréncia, com base em escassas informacdes sobre suas preferéncias ambientais.

EMMET REID BLAKE (1937)

Um expedicdo pouco conhecida fez o americano EMMET REID BLAKE para,
segundo informagdes originais dos rétulos, a "Fazenda Morungaba, headwaters Rio
Itarare, Jaguariahyva, Parana”. Esse topbnimo ja havia sido visitado, embora
rapidamente, por J.Natterer mais de um século antes (Straube, 1993). Dali obteve uma
aprecidvel colegdo que, aém de peles, incluia material osteoldgico e expositivo,
somando mais de 220 exemplares, atuamente depositados no Field Museum of Natural
History de Chicago, EUA (D.Willard, 2001, in litt.).

Naguela localidade, situada em uma interessante zona de transicdo da mata de
araucaria com campos plandlticos e cerrados, procedeu seu trabalho durante mais de
dois meses (pelo menos entre 3 de novembro a 9 de dezembro, de acordo com as datas
de coleta), no fim do ano de 1937. Em uma andlise do acervo colhido ali, entretanto,
pode-se afirmar que o ornitdlogo ndo obteve espécies tipicas do cerrado, que bem
proximo dali, estava representado por relativamente extensas areas, inclusive nos
arredores da cidade de Jaguariaiva. Limitouse o coletor a percorrer as matas de
araucaria, bem como suas bordas, vegetadas por campos e, eventuamente alguns
habitats aquéticos.

Dessa colegcdo, pode-se enumerar algumas espécies interessantes, por serem
incomuns naquela regido, como Knipolegus nigerrimus e Brotogeris tirica, ou mesmo
pouco representadas em colecGes, como Accipiter striatus, Pluvialis dominica, Asio
stygius, Lophornis magnificus, Streptoprocne biscutata, Phyllomyias fasciatus e
Phibalura flavirostris. Blake, certamente interessado em alguns taxons em particular,
obteve séries significativas de alguns Trochilidae, bem como de espécies selecionadas
(Elaenia mesoleuca, Anthus hellmayri, Basileuterus leucoblepharus, Zonotrichia
capensis e Poospiza lateralis, dentre outros).



"BOB" BLAKE era um exemplo de naturalista devotado. No inicio da carreira,
para ganhar a vida, ministrava aulas de boxe e natagdo, até que foi convidado pelo
ornitdlogo Ernest Holt para uma expedicdo aos limites entre Brasil e Venezuela. Na
sequéncia, antes por intermédio do Carnegie Museum e depois, como funcionario do
Field Museum of Natural History, vigjou paraa América Central e regides setentrionais
da América do Sul (Venezuela e Guianas). Por fim, fez a expedicéo ao Parana "..where
he collected for the research collections and the exhibit halls". (Traylor e Willard,
1999). ApOs essa viagem, alistou-se no exército americano, participando da Segunda
Grande Guerra em fronts na Europa e Africa. De retorno, decidiu-se firmemente a
publicar suas observac@es obtidas no neotropico desegjo que concretizou-se com um
livro sobre aves do México e com participacdo como autor na revisao de trés familias de
aves (Corvidae, Vireonidae e Icteridae) no famoso Peters' Checklist of the Birds of the
World. Voltando de sua Ultima expedicdo, desta vez ao Peru, dedicouse a um projeto
ambicioso, a publicacdo do "Manual of Neotropical Birds', classico de Ornitologia
editado apenas em 1977 pela Universidade de Chicago (Blake, 1977). A continuidade
dessa obra, prevista para ser impressa em cinco volumes, foi abortada enquanto
preparava a segundo fasciculo (Traylor e Willard, 1999). Blake deixou quase 70 titulos
publicados, dentre eles descrices de taxons novos da Venezuela e Peru e outros
estudos, em gerad enfocando nidificagdo, primeiros registros de espécies, revisdes
taxiondmicas e aspectos de distribuicdo e variacdo geogréfica (SIA, RU n° 7308).

PERIODO DE M AYER
(Décadas de 40 a 60)

Apobs todo esse rol de visitantes que adentravam os limites paranaenses colhendo
espécimes destinados a vérios acervos de todo 0 mundo, comegaram a surgir, pelos idos
de 1939 e, especiamente no ano seguinte, alguns esforcos em prol do desenvolvimento
cientifico no Parana, os quais viriam a ser as atitudes precursoras de uma Histéria
Natural efetivamente comiciliada no Estado.

Passadas duas décadas da mais completa estagnacgéo cientifica no cenario das
ciéncias bioldgicas no Parana que tentava, a exemplo de todo o Brasil, se reabilitar das
privactes pos-guerra, reaparece sob novo folego a figura do Museu Paranaense.Com um
novo folego, em decorréncia do fim da Segunda Grande Guerra e da Revolucéo de
1930, intensificaram se as expedicdes para obtencdo de material cientifico e expositivo,
gue tiveram como ponto de partida a primeira excursdo zooloégica oficial daquela
instituicdo, ocorrida em 1939 (Cordeiro e Corréa, 1985).

Gragas a isso, com a natura evolucdo politica do Museu, passam a surgir novos
pesquisadores, ou mesmo alguns mais experientes, tomando partido nas suas atividades
cientificas, muitas vezes asumindo cargos administrativos. Assim surge afigura lendaria
do naturalista demédo ANDREAS MAYER (mais conhecido pela forma aportuguesada
André Mayer). E gracas a ele, somado a uma série de outros esforcos, que finamente a
Ornitologia no Parand tem seus primeiros momentos. Embora ndo se dedicasse
propriamente a0 estudo da Ornitologia, MAYER concentrava, inegavelmente, seus
afazeres de naturalista coletor nesse grupo animal, tal como pode ser notado no acervo
obtido (cf. Straube e Bornschein, 1989 contra Lorini e Persson, 1990; Bérnils e Moura
Leite, 1990; Wosiacki, 1990).

Ao mesmo tempo, coletores de outros importantes museus do Brasil passam a
realizar expedicOes para esse Estado, tendo-se em vista as lacunas deixadas por
naturalistas do passado, especiamente em zonas limitrofes. O entdo recém-criado



Parque Nacional do Iguagu, proximo da fronteira com a Argentina e Paraguai foi
visitado por JOAO MOOEN, do Museu Nacional do Rio de Janeiro. Poucos anos depois,
ALVARO AGUIRRE e sua equipe estiveram no vale do rio do Parang, a servico do Museu
da Fauna, também no Rio de Janeiro. Por fim, surgiram EMILIO DENTE e DIONISIO
SERAGLIA, do Museu Paulista, em érea muito préxima, nafoz do Rio lvai.

Mas o destino estava selado. Embora os naturalistas proveninentes de outros
estados tivessem realizado um esforco de coleta apreciavel, inclusive com o registro de
espécies nunca mais verificadas nos limites paranaenses, a pesquisa ornitolégica havia
mesmo, e definitivamente, criado raizes em seu Estado natal.

ANDREAS M AYER (DECADASDE 30 A 60)

Um dos marcos da Ornitologia no Parana ocorreu oficialmente em maio de
1947: a contratacdo, pelo Museu Paranaense, do deméo ANDREAS MAYER, naturaista
vigiante e preparador, depois chefe da Secdo de Taxidermia da instituicdo (Cordeiro e
Corréa, 1985).

A contribuicdo de ANDREAS MAYER a Histéria Natural no Parana é incalculével,
pois coletou ndo s material ornitologico (Straube e Bornschein, 1989a), mas também
mastozooldgico (Lorini e Persson, 1990), herpetoldgico (Bérnils e Moura-Leite, 1990),
ictiologico (Wosiacki, 1990) e aracnoldgico (Pinto-da-Rocha e Caron, 1989). Em seus
mais de 20 anos de trabalho, obtendo espécimens em sua maioria oriundos do Parand,
obteve quase 3000 exemplares de aves, cifra consideravel se considerarmos as
condicdes reinantes na época e o cardter sumamente regional de suas atividades.

Muitas das espécies obtidas, algumas delas compondo séries significativas,
tornaram-se muito raras (.g. Pipile jacutinga, Ara maracana) ou simplesmente ndo
mais foram localizadas no Estado em nossas pesquisas recentes (e.g. Crax fasciolata),
tratando- se provavel mente de extingdes locais (Bornschein e Straube, 1991c).

MAYER, antes de estar oficialmente ligado a0 Museu Paranaense, residia na
col6nia alema de Terra Nova em Castro e, no tempo em que ali vivia, junto a sua esposa
Emma Mayer, costumava vender espécimes de aves e mamiferos para 0 Museu
Paranaense, conforme atestam varias de suas correspondéncias, sempre redigidas em
aleméo.

Diversos contactos postais com o entdo diretor do Museu, o antropdlogo José
Loureiro Fernandes, tornaram viavel, entdo, a sua vinda para Curitiba, onde se
estabeleceu definitivamente, passando a morar um uma casa no bairro Cabral até seu
falecimento, na década de 80.

Na colonia de Terra Nova, 0 naturalista concentrou maior parte de seu trabal ho.
Para 1a, mesmo depois de radicado na capital, vigava seguidamente, hospedando-se em
sua casa, de estilo tipico alemédo, em um campo cercado por mata de araucaria. Em seu
laboratério improvisado, gastava horas a fio na preparacdo dos espécimes, tempo esse
dividido com as incursdes para as coletas. Nesse trabalho, colaborava seu grande amigo
e companheiro de viagens, WILHELM SCHULLER e, as vezes, os filhos ainda meninos
desse senhor, Wilhelm e Werner (com.pess.de ambos, em abril de 2001). Na colobnia,
MAYER era tratado com reservas, em virtude de seus "estranhos’ habitos de naturalista,
considerados excéntricos pelos colonos. Por esse motivo, e também em alusdo ao seu
trabalho, era conhecido pelo apelido de Vogel Mayer.

Outro detalhe valioso para um tracado de seu perfil € que seu legado ndo
restringiu-se a espéecies de um determinado tamanho ou outro, de um ambiente ou
outro... MAYER colecionava com 0 mesmo interesse e dedicagcdo, as aves grandes e
pequenas, fossem elas habitantes das matas, dos campos ou mesmo dos brejos e



banhados. Para isso usava uma espingarda de caca de trés canos, sendo dois do tipo
"egpalha-chumbo” e o outro, de projétil unico, calibre 45; tratava-se da popular drilling,
restrita aos cagadores europeus, principalmente da Alemanha. Os dois primeiros canos,
um deles tipo cylinder (com didmetro anterior e posterior iguais), outro choke (com
didmetro posterior menor, favorecendo a concentragdo do chumbo), eram usados para
animais de menor porte, para os quais dosava cuidadosamente a quantidade de pélvora e
0 tamanho das esferas de chumbo. Ta procedimento facilitava seu deslocamento por
entre as ramagens, tendo um Unico objeto nas maos, com um maximo de chance de
flagrar os mais variados tipos de organismos.

Com alguma frequéncia, ainda, solicitava aos meninos, filhos de imigrantes
alemaes moradores de Terra Nova, para, munidos de estilingue, cacar passarinhos nos
arredores da vila, sendo que os resultados do mutirdo serviam-lhe para aumentar a
representatividade das amostras (Wilhelm Schiller, com.pess. abril, 2001).

N&o bastasse a importante contribuicéo ao conhecimento ornitol 6gico no Parana,
suas pecas, tanto didaticas como para estudos, séo de uma perfeicdo pouco comum.
Partidario de uma rigida escola germénica de taxidermia na qual teria se formado,
MAYER era detentor de técnica Unica, ilustrada pela completa auséncia de detritos que
maculassem os espécimes e pelo absoluto primor com que gjeitava a plumagem. Raros,
ainda, sd0 0s exemplares gque apresentam couro exposto pela queda das penas, indicando
ndo apenas um capricho indiscutivel mas, principalmente, o uso de conservantes
poderosissimos.

Sobre isso, uma antiga auxiliar (N.G.Correia, 1983, com.pess.) confidenciou
nos, resumidamente, os procedimentos para conservacdo das peles. o epitélio era
cuidadosamente envenenado com pasta arseniacal liquida e, anualmente, o couro
submetido a pinceladas generosas de um conservante a base de para-dicloro benzeno.
Essa técnica, tradicionalmente realizada até os dias de hoje no Museu de Histéria
Natural Capdo da Imbuia, permitiu que quase a totalidade de seus espécimes fossem
mantidos integros, sem sinais de infestacdo por insetos ou fungos.

Estilo de preparacéo parecido ao de MAYER, ndo encontramos em nenhum outro
museu brasileiro. O molde interno do corpo, firmemente tecido com palha e arame ou
cordéo, tinha um eixo de arame grosso que lhe atravessava 0 cranio e sua ponta era
dobrada a guisa de gancho, para secagem. Depois de pronta, a pele parece cilindrica,
sem o0 achatamento dorsal caracteristico e respeitando as proporgdes do animal quando
vivo. E de se mencionar que, para o enchimento de alguns exemplares mais frageis,
utilizava musgo, enrolado por um cordéo e obedecendo a forma original do animal.

Adicionamente, € impossivel deixar de mencionar 0 material expositivo,
também artisticamente trabalhado, cuja perfeicdo na montagem deveuse especialmente
as suas rigorosas e demoradas observagbes de animais vivos, na natureza ou em
cativeiro. Das pecas, compunha ele préprio os pedestais, moldando-os em gesso
envenenado, suportado por palha enrolada por arame ou corddo de algoddo, algumas
vezes anotando a |gpis na face inferior: “AM”. Informagcdo como essa, permitiu-nos
resgatar a data de coleta do raro Eleothreptus anomalus (Straube, 1990), antes exposto
na colecdo didatica e, por nossa iniciativa, desmontado e transferido para o acervo
cientifico.

MAYER gastava seu tempo como funcion&rio do Museu preparando peles,
moldando pedestais, misturando conservantes e realizando outras tarefas préprias de um
preparador caprichoso. Costumava, segundo contam ex-funcionarios da instituicéo,
permanecer trancado em seu laboratério, cuja porta era raramente aberta, exceto para
apanhar o cafezinho servido pelas serventes que sempre dirigiam um olhar esquivo de
curiosidade, antes de receber um "obrigado” com um sotagque aleméo carregado.



Sua brilhante e produtiva participagdo em excursdes cientificas do Museu
Paranaense foram amplamente reconhecidas em todo o Brasil. Olivério Pinto, Eurico
Camargo (ambos do antigo Museu Paulista), Helmut Sick (na época funcioné&rio da
Fundacéo Brasil Central) e Fernando Novaes (Museu Paraense Emilio Goeldi), foram
alguns dos que analisaram ou simplesmente identificaram seus espécimes. Um pequeno
acervo de ectoparasitos obtidos na regido de Guaraquegaba em 1944, colhidos dos
exemplares e conservados em acool, foi aproveitado por Lindolpho Guimardes
(Guimaraes, 1945). Ndo ha como deixar de mencionar a sua participacdo na coleta de
espécimes de aves nos arredores da Serra dos Dourados, associado a expedicéo liderada
por José Loureiro Fernandes e Wladimir Kozak e que foi a responsavel pela descoberta
dos indios Xeta, na década de 50 (Kozak, 1981). Também participou de expedicdes pela
Secdo de Antropologia da Universdade Federa do Parand nas quais,
surpreendentemente, ndo coletou nenhum materia ornitolégico (e.g. Estirdo Comprido,
nas nascentes do Rio Ivai em dezembro de 1951, apud. Fernandes e Blasi, 1956).

MAYER, deslocouse por quase todas as paisagens naturais do Parand, em suas
expedicOes levadas quase sempre na mais completa soliddo. Algumas vezes
acompanhava-o seu filho Edmundo Mayer, cujas pretensdes pela Ornitologia foram
abortadas por ser daltonico. Diz-se, ainda, 0 que foi confirmado por amigos pessoais de
MAYER, que o falecimento prematuro deste filho seria um dos motivos para uma
depressdo profunda pela qual passou, que o fez abandonar de vez a préaica da
taxidermia e o gosto pela natureza.

Em uma de suas expedicdes para o vale do Rio Ivai (1945), desta vez
acompanhado do amigo Schiller, demorou-se varios meses, em busca de aves e
mamiferos daguelas que eram regides absolutamente indspitas. Conta-se que, certa vez
ao retornar a Terra Nova, 0s dois expedicionarios quase que ndo foram reconhecidos
pelos familiares e amigos, pelo avancado comprimento de suas barbas... (Wilhelm
Schiiller, com.pess,, abril, 2001).

De fato, dentre as regides visitadas pelo biografado, destacamse algumas
extremamente importantes para o conhecimento da distribuicdo geogréfica da avifauna
local, por encontrarem:se atual mente quase que completamente descaracterizadas de sua
fisionomia original. Areas geogréficas especialmente amostradas foram o noroeste (vale
dos rios Parand e lvai), as terras kaixas do litoral-sul (vale do Rio Cubatéo) e norte
(regido de Guaraquegaba e estuarios da Baia de Paranagud), e vérios pontos plandlticos
como os arredores das cidades de Castro, Palmas e Ponta Grossa. Um dicionario
geogréfico e revisdo de itinerarios mais detal hada encontra-se em preparacéo.

M USEU PARANAENSE FASE NATURALISTICA

Saindo de um periodo do mais completo abandono, 0 Museu Paranaense
adentrou sua fase mais brilhante e, a0 mesmo tempo, de constante instabilidade.

O interesse oficia para com o patriménio natural do Estado sob a forma de
coleges cientificas ou expositivas, reiniciouse apenas em 1935, com o lancamento do
Plano de Reorganizagcdo do Museu Paranaense (Fernandes e Nunes, 1956). Mas foi
somente quatro anos depois que as colegbes dessa instituicdo passaram a ter um carater
eminentemente cientifico, por iniciativa pessoal de seus administradores e da
contribui¢do, muitas vezes voluntaria, de uma equipe de jovens estudantes entusiastas.

Esse ingtinto cooperativo, aimentado pelo cardter multifacetario dos
pesquisadores que ali se estabeleceram, imprimiu a instituicdo uma caracteristica
pluraista de interesse amplo, voltado a Histéria Natural como um todo e ndo restrito a
especialidades, ao contréario das tendéncias que comecavam a se estabelecer ja naguela



época. Essa equipe, segundo Cordeiro e Corréa (1985) originou uma escola ndo-formal,
gue serviu-se para a formacdo dos cursos de Histéria Natural das universidades do
Estado.

Paralelamente a MAYER (vide), por volta do ano de 1941, a Se¢do de Zoologia
do Museu Paranaense passou a receber a colaboracdo de auxiliares voluntarios
(Cordeiro e Corréa, 1985), designados por atos oficiais. Dentre eles, destacou-se por seu
significado na area ornitol égica, o naturalista RUDOLF BRUNO LANGE, que contribuiu na
coleta de espécimens e com suas publicacdes, versando sobre aspectos peculiares da
bionomia de certas espécies de aves (Lange, 1967, 1981; Lange e Lange, 1992). LANGE
dedicouse também, e especialmente, a Mastozoologia, devendo-se aele a primeira lista
de mamiferos do Estado do Parana (Lange e Jablonski, 1981).

Outros coletores que contribuiram, porém em menor vulto, foram o botanico
RALPH JOAO GEORGE HERTEL, 0 malacdlogo CARLOS GOFFERJE, 0 antropdlogo JOSE
LOUREIRO FERNANDES, 0 entomologo JESUS SANTIAGO MOURE e 0 taxidermista-
preparador WILSON AGULHAM. Todos esses eram coletores ocasionais, embora tivessem
contribuido com vérios espécimes de aves do acervo atualmente depositado no Capdo
daImbuia

Na verdade ha muito de obscuro nas expedicBes do antigo Museu Paranaense,
pois, o0s técnicos escalados para as viagens de campo tinham compromisso de coletar
exclusivamente amostras de grupos zooldgicos pré-determinados, o que influia tanto
nos preparativos de viagem como nas atividades desempenhadas em campo (C.Gofferjé
per R.S.Bérnils, com.pess.1999). Tal exigéncia chegava a contrariar 0s jovens
naturalistas, que dedicavam-se a atividades paralelas em periodos de folga, contribuindo
com a ampliagcdo e representatividade das colecbes de véarios grupos biologicos. Assim
cresceram varios acervos, alguns deles particulares, com destague para aracnideos,
mirigpodos, moluscos e insetos.

Uma nova re-estruturacdo surgiu no Museu Paranaense em 1942, quando as
coleces foram divididas em dois grupos, um deles englobando os objetos historicos,
numisméaticos e etnogréficos e, o outro, as colecBes de Histéria Natural. Tal divergéncia
foi a base para a separagdo definitiva em duas institui¢bes, fato ocorrido em 1956,
guando a secdo hioldgica passou a ficar sob a guarda da Secretaria Estadual de
Agricultura, sob a denominacdo de Instituto de Histéria Natural (IHN) (Cordeiro e
Corréa, 1985).

Por volta da década de 60, os primeiros anos dourados da Historia Natural
paranaense - e por assim dizer, da Ornitologia - comecaram a manifestar sinais de
faléncia, frente a um panorama politico de desprezo ao vaor cientifico das colegdes e
dos proprios cientistas que as idealizaram. O Museu Paranaense, ja reestabelecido da
segregacdo da histéria natural dentre suas atribuicdes, ndo mais participava das
atividades ornitolégicas e, assim, seu renome internacional, deixava de servir como
argumento em prol da ampliagdo do acervo bioldgico antes sob sua guarda. Esse
abandono temporario, causou perdas irreparaveis no conhecimento da avifauna local,
visto que intensificavamse 0s processos de colonizacdo e da consequente
descaracterizacgo dos ambientes naturais.

Um novo arranjo institucional surgiu, mas devido a desacertos politicos, resultou
em poucas modificacBes pelo avanco das colecdes. O IHN passara, em 1963, a se
denominar Instituto de Defesa do Patriménio Natural (IDPN) e definitivamente
instalou-se em sede propria, no bairro do Capdo da Imbuia em Curitiba (Cordeiro e
Corréa, 1985).

A partir desse periodo, o quadro técnico da instituicdo que, aliés, ndo contava
mais com nenhum pesquisador com interesses pelo estudo ou coleta de material



ornitologico, passou a se dispersar por aposentadoria ou transferéncia para centros de
pesguisa mais estévels, tais como as universidades (Cordeiro e Corréa, 1985). Todo esse
processo vivido pela Unica instituicdo de fato poderosa na pesguisa bioldgica
paranaense daguela época resultou, pela absoluta inexisténcia de atividades voltadas a
Ornitologia, em um marasmo sem precedentes, no ambito da Histéria Natural. O novo
periodo de estagnacao estava instalado; e foi superado somente uma década depois.

JOAO M OOJEN (1941-1942)

Uma pequena excursdo do Museu Nacional do Rio de Janeiro, para obtencéo de
espécimes foi realizada ao recém-criado Parque Nacioral do Iguacu, na década de 40.
Fora, tal viagem, efetuada pelo naturalista JOAO MOOXEN DE OLIVEIRA, entre 0s anos de
1941 e 1942.

Ha uma série interessante (cerca de 300 nimeros, rotulados entre 0s nimeros
MN-20919 a MN-21220) depositada naquele museu, enbora na quase totalidade do
acervo ndo hgja a devida indicagdo de data de coleta. Exceto em alguns poucos casos
(e.g. Ara maracana e alguns espécimes de mamiferos), essa informacéo consta nos
rétulos ou nos livros de registro, com os quais foi possivel rastrear cronologicamente a
visita daguele naturalista. Esse problema ndo deixa de ser estranho, uma vez que em seu
manual “Captura e preparacdo de peguenos mamiferos para colecBes de estudo”,
publicado no ano seguinte ao seu retorno do Paranad, MOQEN menciora varios dados
(inclusive data, nome vulgar, atitude, peso e indicacdes ecoldgicas) a serem colhidos
como anotagBes prévias quando da coleta de espécimes para finalidades cientificas
(Moojen, 1943).

De qualquer forma, aguarda-se uma revisdo das espécies dotidas, embora uma
andlise superficial tenha nos indicado que pouco ha de novidade para a Ornitologia
paranaense, representando essa colecdo uma pequena parte da avifauna tipica da floresta
estacional daregido oeste do Estado.

MOOXEN, na redidade, ficaria mais conhecido no campo da Mastozoologia, ao
qual dedicou-se a partir da década de 40, publicando artigos sobre roedores e a obra
classica“Roedores do Brasil” (Moojen, 1952).

ALVARO COUTINHO AGUIRRE (1946)

ALVARO AGUIRRE, a servico do Museu da Fauna do Rio de Janeiro, uma das
maiores colecdes zooldgicas expositivas em todo o Brasil, realizou quase trés dezenas
de viagens por vérias regides do Brasil. Desse vaioso esforco para obtencdo de
espécimens, quando era funcionario da extinta Divisdo de Caca e Pesca (que abrigava o
Museu da Fauna) (Bucher, 1990), fez parte uma visita de uma semana para a regido
noroeste do Paran&

Na margem esquerda da foz do Rio Paranapanema, especificamente na
localidade de S&o José (atuamente municipio de Sdo Pedro do Parand), onde estiveram
entre agosto e setembro de 1946, obtiveram espécies significativas da peculiar avifauna
do noroeste paranaense. Dentre elas, destacamse Anhinga anhinga, Ara chloroptera,
Galbula ruficauda, Baillonius bailloni, Campyloramphus trochilirostris, Philydor
lichtensteini e Manacus manacus.

Quando de sua estada a0 Parand, AGUIRRE dirigiu-se para a margem direita do
rio Paranapanema (Pontal do Paranapanema) no estado de Séo Paulo, bem como as
adjacéncias do Mato Grosso do Sul (Porto Primavera, Bataipord). Ali colecionou
material de também grande interesse como Crypturellus undulatus, Crax fasciolata,



Aratinga aurea, Glaucidium minutissimum, Taraba major, Herpsilochmus atricapillus,
Thlypopsis sordida, Sporophila collaris, Agelaius ruficapillus, A.cyanopus e
Amblyramphus holosericeus, todos representantes de espécies pouco conhecidas,
algumas delas de presenca supositiva no Parana. Cabe lembrar que essa Ultima
localidade foi visitada posteriormente por ADELMAR COIMBRA-FILHO (agosto de 1971),
de onde provém uma pequena série depositada no Museu Naciona do Rio de Janeiro,
dentre as quais. Tringa solitaria, Campephilus robustus, Tangara cayana e Philydor
lichtensteini (Straube et al., 1996).

Alguns exemplares depositados no Museu da Fauna €.g. Amazona vinacea e
Pipra fasciicauda), foram obtidos na regido de Foz do Iguagu (maio de 1950), assm
como nas “proximidades do Parque Naciona do Iguacu” (agosto de 1943), mas essa
localidade ndo consta nas listas de topdnimos visitados por AGUIRRE (Schubart et al.,
1965; Aguirre e Aldrighi, 1983 e 1987). E muito provavel entfo, que a obtencio desses
espécimes deva-se a algum dos integrantes de sua equipe que, entre o longo periodo de
atividades de coleta (1939 a 1958), contava com quase dez pessoas, dentre taxidermistas
e mesmo colaboradores espontaneos, dentre eles o preparador ANTONIO DOMINGOS
ALDRIGHI (Aguirre e Aldrighi, 1983).

EMiLIO DENTE E DIONiISIO SERAGLIA (1954)

No inicio do ano de 1954, EmiLIO DENTE e DIONISIO SERAGLIA, “préticos de
laboratério” do Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura (atualmente
Museu de Zoologia da Universidade de S&0 Paulo), visitaram o extremo noroeste do
Estado, coletando por dois meses (janeiro afevereiro de 1954), material ornitologico em
duas locdidades do vale do Rio Parana

Seguindo por via férrea, chegaram a Porto Epitacio, no Estado de Sdo Paulo e de
|4 descendo o Rio Parand atingiram a localidade sul-matogrossense de Porto Felipe
para chegar, afinal, na sua primeira estacdo de coletas, afoz do Rio Paracai (hoje divisa
dos municipios de Vila Alta e Sdo Jorge do Patrocinio). Essa locadidade situa-se
defronte a Ilha Grande, entre as desembocaduras dos rios Ivai e Piquiri e, como ndo
trouxe bons resultados ornitol 0gicos, apesar de suas tentativas de navegar a montante do
Paracail e jusante do Parana, mudaram seu acampamento para um local situado a pouco
mais de 30 quildmetros a norte. Tratava-se de Porto Camargo (atualmente no municipio
de Icaraima), situada em frente a llha dos Bandeirantes, também & margens do Rio
Paran&

O acervo obtido pelos naturalistas, consistiu de 480 espécimes ornitol 4gicos,
resultado particularmente volumoso tendo em vista um Unico més de trabalho de campo.
A colecdo foi, posteriormente, analisada por Olivério Pinto e Eurico Camargo que
identificaram 134 téxons, dos quais dois considerados novos. Hylocharis chrysura
lessoni e Campyloramphus trochilirostris guttistriatus (Pinto e Camargo, 1956).

Algumas aves coletadas por DENTE E SERAGLIA sd0 testemunho Unico de sua
presenca no Parand e ndo foram mais encontradas em estudos subsequentes na regido
noroeste (Straube e Bornschein, 1995; Straube et al, 1996). Tratam-se de Antilophia
galeata, Philydor dimidiatus e Herpsilochmus atricapillus Outras, podem ser
consideradas raras ou com informagdes escassas de ocorréncia: Crypturellus undulatus,
Anhima cornuta, Coccyzus euleri, Aratinga aurea, Galbula ruficauda, Jacamaralcyon
tridactyla, Dryocopus galeatus e Psarocolius decumanus. Ha ainda aquelas exclusivas
da regido noroeste paranaense, Cujos especimes vém a confirmar as caracteristicas
Unicas da composicdo avifaunistica dessa regido paranaense: Veniliornis passerinus,
Campyloramphus trochilirostris, Cranioleuca vulpina, Hylocryptus rectirostris, Taraba



major, Thamnophilus doliatus, Herpsilochmus longirostris, Thryothorus leucotis,
Ramphocelus carbo e Cacicus solitarius (Pinto e Camargo, 1956).

Outro resultado digno de nota foi a obtencdo de dois exemplares da arara
vermelha (Ara chloroptera), espécie atualmente rara no Parana e que, segundo E.DENTE
(1984, com.pess.), era bastante comum nas barrancas do Rio Parang, mas apenas na
margem esguerda desse acidente fluvial.

Pinto e Camargo (1956) quando publicaram a andlise sobre o material do
noroeste do Parana, equivocaram se duplamente em dois aspectos. Primeiro em afirmar
gue a regido ndo havia sido, até entdo, visitada por nenhum colecionador; segundo por
acreditar que o acervo ndo teria trazido novidades ornitol égicas de monta. Na realidade,
ANDREAS MAYER ja teria, naquele tempo, readlizado inUmeras expedicbes para o
noroeste paranaense, desde a década de 40. O.Pinto e E.Camargo estavam conscientes
disso pois recebiam, vez ou outra, material do Museu Paranaense para ser identificado e
proveniente dessas excursdes (vide Straube e Bornschein, 1989a).

Afora isso, adgumas das espécies citadas por Pinto e Camargo (1956)
representavam, sem dlvida, interessantes registros que ampliaram a distribuicdo
geografica conhecida de vérios taxons, dentre eles Herpsilochmus longirostris,
H.atricapillus, Hylocharis chrysura e véarios outros.

Os exemplares obtidos nessa excursao, encontram-se no acervo ornitoldgico do
Museu de Zoologia de S&o Paulo e, aparentemente, ndo sofreram quaisquer
reavaliaches, a ndo ser analises especificas de aguns taxons (e.g. Myiarchus por
Lanyon, 1978). Consta ainda que ha alguns espécimes desse material no Los Angeles
County Museum of Natural History (EUA) (Paynter-Jr. e Traylor-Jr., 1991)
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